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II  Р  А  В  Л  Е  II  I  Е. 
§    I.  шУчреждете  Синода.^у^ 

Съ  1721  г.  Русская  Церковь  вступила  въ  новый 
периода  существовашя  перемьною  высшаго  управ- 
лешя  своего. 

Въ  янв.  1721  г.  собранъ  быль  Соборъ  Пасты- 
рей Церкви  Русской;  Подъ  предсЬдательстврмъ 
самого  Царя  Соборъ  разсуждалъ  о  высшсмъ  духов- 
номъ  правительствв.  Признано  было  полезнымъ  по- 
ручить высшее  управлеше  ЦерковЬо  вмъсто  Патр'юрха 
Собору  Пастырей,  а)  Тогда  какъ  занята  одного 
лица, — такъ  разсуждалъ  Соборъ, — могутъ  останавли- 
ваться  то  бользнями,  то  смертно  его,  Соборъ  вдгбетъ 
возгложность  вести  д-вла  безостановочно,  и  отвЬты 
на  важныя  сомнЬшя  могутъ  быть  всегда  готовы,  б) 
Легче  дознать  правду  Собору  мцогнхъ,  чвмъ  одному 
лицу,  в)  Въ  рвшетяхъ  Собора  болбе  можетъ  иметь 
м-Ьсто  безнристраст1е,  чЬмъ  въ  рьшешяхъ  одного 
лица,  г)  Рвшешя  Собора  более  нм-вють  важности 
н  твердости,  и  потому  охопгве  вуАутъ  исполняемы, 
ч-Ьмъ  рЬшешя  одного  лица,  д)  II  вл'шпе  енлышхъ 
не  столько  можетъ    мешать    правнльиымъ  бпредЬле-     ^ 
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шямъ  Собора,  чвмъ  рвшешямъ  одного  лица.  —  Въ 
сгЪдстте  сего  положено  было,  не  изменяя  ничего  въ 
основашяхъ  церковнаго  правлешя,  открыть  постоян- 
ный духовный  Соборъ   ('). 

Поелику  же  Церковь  Христова  есть  единое  гвло 
Х[шстово,  гдв  ни  одна  част©  не  существуетъ  въ 
совершенной  независимости  отъ  другой;  а  отмвна 
патрхаршества  въ  России  и  замена  его  постояннымъ" 
Соборомъ  твмъ  более  требовали  сношешя  съ  Восто- 
комъ,  что  учреждеше  натр1аршества  совершалось 
по  опредвлешямъ  Восточнихъ  Патр'кчрховъ:  то  въ 
сентября  1721  г.  Петръ  Велнк'|й  отнесся  къ  Кон- 
стантинопольскому Патриарху  послашемъ.  Изложивъ 
свои  расположешя,  съ  какими  занимался  онъ  учреж- 
дешсмъ  новаго  церковнаго  управлешя,  Петръ  пи- 
салъ:  «Уповаемъ,  яко  Ваше  Всесвятвйшество,  яко 
первый  Арзиерей  ГГравославпыя  Каоолпческ'ш  Восточ- 
ныя  Церкви,  с1е  наше  учреждеше  Духовпаго  Синода 
за  благо  признать  изволите,  и  о  томъ  прочимъ  бла- 
жсннвйшимъ  Александрийскому,  ^АнтюхиЧскому  и 
1ерусалимскому  Патр1архамъ  сообщена  учините». 

Въ  1723  г.  Константинопольский  Патр'юрчъ  1срелия 
писалъ  къ  СвятЬйшему  Синоду:  «Мьрность  наша, 
благодарю  и  властно  Всесвятаго,  животворящаго  и 
совершенпоначальствующаго  Духа,узаконяегь,  утвер- 
ждастъ  и  провозглашаеть  отъ  благочестивЬйшаго 
Самодержца. .. ,  по  Духу  Святому  намъ  возлюбленнаго 
и  превожделЬннаго,    въ    Росайскомъ    св.    велпкомъ 


[1)  См.  Духовный    Регламент!.. 


Перстей  учрежденный  Сннодъ.  Есть  п  порицаете! 
оиъ  наншмъ  во  Христв  братомъ,  Святымъ  и  евя- 
щспнымъ  Снподомъ,  и  нмъетъ  власть  творити  и  со- 
вершати,  елпка  четыре  Аноетольсюе  СвятЬйипи  Пат- 
р1ариии  прсстоли».  Такое  же  послаще  прислалъ  отъ 
с;чбя  тогда  же  ЛнтюхШскн!  Патр'кзрхъ  Лоанасш.  Въ 
то  же  время  Константннопольскш  Патр^архъ  гшеалъ, 
что  ПатрЬрхн  ЛлсксандрШсшй  и  1срусалимск1Й  не 
прислали  отъ  себя  отзыва  потому,  что  первый  скон- 
чался, а  второй  лежпть  на  смертномъ  одр*.  «Имъемъ 
попечешс, — прнбавлялъ  СвятЬйиий, —  да  и  отъ  пиыхъ 
подтверждение  будетъ,  аще  востребуется;.  довл-Ьетъ 
бо  п  С1е»>  (*).  Натр1арнГ|я  граматы,  полученныя  въ 
сентябрь  1721  г.,  тогда  же.  разосланы  были  ко 
вс'ймъ  Архгсреямъ  (*).  ' 

Такъ  утвердилось  новое  высшее  управлеше  Церкви 
Русской! 

\§  .2.  Состава  и  права  СвпттъИшаго 
СаноЬа :  законы. 

СвятВйшт  Сшюдъ  по  составу  своему  то  же,  что 
законный,  Церковный  СЫюръ,  въ  которомъ  избран- 
ныя  духовныя  лица  занимаются  дВламн  Церкви.  Св  вт- 
сюя  наименовали  духовнымъ  лицамъ    Синода,   дан- 


(9)Царск1П  и  Патр^арнля  Граматы  о  учреждении  СвятъГмиэго 
Синода.   Спб.    1838.  , 

(3)  //с/и.   1ер.    1,  119. 
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мы  я  на  первое  время,  Президентъ,  Вице-президенты, 
Советники  и  Ассессоры,  скоро  (въ  1726  г.)  зам-в- 
нены  приличными  именами  Первоприсутствующего, 
Члеиовъ  Синода  и  Присутствующихъ  въ  Синод!.  Въ 

/1730  г.  Оеофапъ  предлагалъ,  что,  сообразно  съ 
сущностью  предмета  и  древними  правилами,  надобно 
присутствовать  въ  Синод!  большему  числу  Архипас- 
тырей Церкви, чвмь  подчпненнымъ  —  Архимандритамъ 
и  ПротхиереямъД4).  Какъ  на  Вселепскихъ  Соборахъ 
Гречески хъ,  какъ  на  Соборахъ  Русскихъ,  если  не 
присутствовалъ  самъ  Царь,  присутствовалъ  уполно- 
моченный его:  точно  таи  же  въ  Синоде  положено 
присутствовать  Оберъ-Ирокурору,  какъ  посреднику 
между  Государемъ  и  Синодомъ,  съ  обязанностно 
входить  въ  сношены  съ  гражданскимъ  начальствомъ 

•  о  двлахъ  Церкви  по  опредвлешямъ  Синода  и  съ 
нравомъ  подавать  отрицательный  голосъ,  когда  бы 
рвшетя  Синода,  въ  какомъ  бы  то  ни  было  отно- 
шеши,  могли  казаться  несогласными  съ  положешемъ 
Государства. 

Въ  сущности,  постоянный  Соборъ,  или  Синодъ, 
остался  тЬмъ  же  для  Русской  Церкви,  чъмъ  было 
патр1аршее    правлеше,    какъ    и  писали    Натр'шрхн. 


(4)  Словарь  М.  Евгения  2,319.  Въ  начали  были  въ  Синод* 
4  архипастыря,  7  архимаидритоеъ  и  8  прото1срея. 
(Прнбавл.  къ  Реглан.  1722  г.).  Число  прото1среспъ  въ 
поел  1>дств1и  почти  постолино  оставалось  то  же:  но  вмисто 
архнмандритовъ,  хотя  и  не  неехъ,  приглашались  архи- 
пастыри. Указоиъ  1  окт.  1763  г.  число  Членовъ  Синода 
было  ограничиваемо  3  архипастырями,  2  архимаидри- 
туын   и    I   протоиереем  1  [Ист.   1ер.    1,120-131). 


Замъ'иивъ  собой  патриаршество,  опъ  принялъ  на  себя 
и  завятчя  патр.аршескаго  правлешя /Священнымъ 
долгомъ  его,  долгомъ  предъ  Церковью  и  Господомъ, 
служить  следующее:  наблюдать  за  чистотою  учешя 
и  благочншемъ  богослужешя  ,  противодействовать -. 
ересямъ  и  расколу,  поверять  сказан! я  о  святыхъ 
и  искоренить  всякое  суевъ^ие,  наблюдать  за  нропо- 
ввдашемъ  слова  Бож1Я,  избирать  и  поставлять  до- 
стойныхъ  Архипастырей ,  преподавать  наставлсшя 
Архппастырямъ  въ  случаяхъ  недоумЬшя  ихъ,  при- 
нимать и  разрешать  жалобы  недоволышхъ  ръ-шешями 
церковныхъ  правителей.  Преимущественному  смот- 
ръшю  его  принадлежать  вев  духовныя  училища  и 
вс*  лица  духовнаго  звашя  (8),  равно  цензура  ду- 
ховныхъ  кннгъ  и  канонизация  святыхъ  (°).  Ему  ис- 
ключительно прииадлежитъ  рвшеше  дЬлъ  о  солни- 
тельныхъ  бракахъ  (т),  или  о  бракахъ  въ  недозво- 
ленныхъ    стененяхъ   родства    (в),    и  о  расторженш 


(5)  Дух.  Реглам.  Ч.  3.  п.  I.  Указы  1721  г.  (№  3741); 
1729  поня  13  и  .юля  7,  1725  г.  (14е  4461).  Указомъ 
1727  г.  и  духовныя  н  гражданская  училища  соединены 
были  подъ  п-вдгп.е  Синода  (:.\в4975).  Укаэъ  1720  г.  (К* 
3761  п.  3,  по  огопорамъ  на  духовныя  лица,  повслъвалъ 
производить  елвдепие  въ  Синодскомъ  всдомстви,  пока 
оговоренный  не  окажется  нниовнымъ.  О  брани,  побонхъ, 
кражи  и  подобных!»  дс  1.>хъ  духовныхъ  лицъ  — то  же.  Указъ 
1744   г.  (1Ч"  9079);    1804   г.  "[14е   2  1472). 

(6)  Духов.  Регл.  ч.  3.  п.  3.  4.  Указы  1743  г.  18  ноября 
(1Т*  8832);  1758  г.  (№  11140);  19  тля  1782  г.  1802  г. 
(№  20671). 

(7)  Духов н.   Регл.   ч.   2.  п.   10. 

(8)  Собр.  Зак.  Укаэъ   1800  г.  (№    19183).        ' 
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брака  (*к  Вообще  же  все,  что  можетъ  иметь  в.ни- 
ше  на  судьбу  цъмой  Церкви  Христовой,  по  отно- 
шенш  ли  къ  догматам!»  в1.ры,  1ии  къ  богослужение 
и  правление,  составляетъ  предмстъ  заботь  и  разеуж- 
дешй  Синода  (,0). 

/*  Бпрочемъ  некоторые  предметы,  досель  озабочи- 
вавине  духовное  управлсше,  волею  Государя  исклю- 
чены изъ  круга  занятш  Собора  .и  отнесены  къ  граж- 
данскому суду.  Это  предметы,  по  сущности  своей, 
отиосящ'гсся  бол Ье  къ  Государству,  чвмъ  къ  Церкви 
Христовой,  болЬе  къ  граждапскпмъ  нравамъ,  чьмъ 
къ  вврв.  Церковь  не  отрекалась  несть  это  бремя, 
когда  желало  того  Отечество:  но  сняла  сь  себя 
труды,  когда  правительство  нашло,  что  оно  само  въ 
состоаши  несть  ихъ.  Таковы  дъла  о  наследств!»,  о 
бракахъ  нсвольныхъ  и  лротнвъ  воли  родителей,  о 
богохульств  в  и  блуде,  о  иераскаянныхъ  грьшппкахъ, 
о  небывающихъ  у  исповеди  и  Св.  Причатя.  По  и 
здесь,  за  исключешемъ  двухъ  первых ь  нредметовъ, 
назначение  церковнаго  наказашя  предоставлено  ду- 
ховному правительству.  Въ  последствии  времени  судъ 
за  каждую  ересь  и  за  каждый  расколъ,  въ  присут- 
ствш  духовна» о  депутата,  предоставленъ  также 
гражданскому  суду,  чъмъ  отнять  преддогь  у  сеятелей 


(9;  Доп.  къ  Реглам.  о  ионах,  п.  4.  Собр.  Зак.  Указь  1723. 
(Л*  4190)  п.    10—15. 

(10)  Дух.  Рал.  ч.  3.  Указы  1722  (№  4081),  именным 
1729  г.  (№  5518),  лисиный  1742  г.  (К0  8291),  1763  г. 
(К*  11844.)  содержать  показание  предметовх,  на  которые 
Снят.  Синод!,  демженъ  обращать  ншм.ппе. 


лжи  жаловаться  на  излишнюю  ревность  духовнаго 
правительства  (*!).  Наконец!»  по  двламъ,  касающимся 
и  Церкви  и  Государства,  Синоду  предоставлено 
было  имъть  совъчцашя  съ  Сенатомъ! 

Духовный  Регламент»,  иаппсашшй  Ософэномъ 
П|юкоповпч7Гмъ  и  разсмотрЬнный  Соборомъ,  какъ 
прим-янеше  древнихъ  цсрковныхъ  правилъ  къ  состоя- 
ние- Русской  Церкви,  сталъ  церковнымъ  правиломъ. 
Впрочемъ  самимъ  Регламентомъ  какъ  оставлены  въ 
неприкосновенности  и  древней  сил*  древшя  правила 
Соборовъ  и  Отцевъ,  такъ  оставлена  за  Синодомъ 
власть  въ  посл1>дствт  вводить  иовыя  постаиовлешя 
по  нуждамъ  Св.  Церкви  (12)-//у 

§  о.  1ерарх1л  и  епархш;  епархыль- 
пое  праслете. 

Съ  закрыпемъ  патр1аргасства  последовала  пере- 
мена въ  стененяхъ  1ерархш.  Звашя  Митрополита  и 
Арх1епископа  Д1Я    иныхъ  Пастырей    отменились    на- 


(11)  Собр.  Зак.  Указы  1753  г.  (1Ч*  10118);  1760  г.  (11977, 
11305);    1763   г.   (11987). 

(12)  Духов.  Регл.  ч.  2.  п.  1-3.,  гдв  Епископу  вм-внено  въ 
обязанность  слушать  по  время  трапезы  чтен1в  правплъ 
Соборовъ  и  Отцевъ  Ука:п.  25  лив.  1721  г.:  «Должна 
есть  Коллепя  С1Я  (Св.  СпиодчЛ  и  новыми  впередъ  пра- 
вилами дополнять  регламеитъ  свой,  лковыхъ  вострсбуютъ 
разные  разиыхт.  дт.дъ  случаи.*  Первое  прибавление  къ 
Регламенту  составлено  было  Сннодомъ  въ  1722  г.  Нъ 
указв  1732  г.  издано  новое  дополнение  Синода  (Собр. 
Зак.  К'  6177).  Нообще  указы  Синода  съ  правилами 
составллютъ  дополнсн1я  къ  Регламенту.      ' 
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всегда,  для  других*  до  времснц^Московская  енар- 
хая  до  174*2  'г.  "оставалась  въ  в-пдЬти  Синода,  безъ 
мвстнаго  Архипастыря.  П5ъ  1742  г.  благочестивая 
Елисавста  утвердила  онреД|>леше  Синода  о  назна- 
чении Архиепископа  въ  Москву  и  объ  открыли  трехъ 
новыхъ  епархШ:  петербургской,  переяславской  и 
костромской.  Въ  1751-1753  г.,  восхищенные  крот- 
кимъ  правлешемъ  Покровительницы  нравослав1я, Сербы 
и  Болгары  охотно  съ  семействами  переселились  въ 
южный  край  России,  и  такимъ  образомъ  русская 
паства  умножилась  многими  тысячами  православныхъ 
чадъ  (,3).  Въ  1753  г.  въ  вътглнш  Синода  было  30 
епарх1Й,  и  въ  28  изъ  нихл>  считалось  18,070  при-. 
ходскихъ  церквей  (,4).  Штатами  17(И  г.   назначены 


(13)  Переселенцы  образовали  изъ  себя  4  полка,  каждый  пъ 
4  тысячи  человтжъ.  СкальковскШ,  Обозрите  Ноиоросс. 
края.  Одесса.  1830.  Вт.  1703  г.  поселенцевъ  простира- 
лось до  38,000,  въ  1779  г.  до  158000,  душъ.  Въ  1700  г. 
Хорватъ  домогался,  дабы  посвященъ  быль  дли  поселен- 
цевъ  особый  Енископъ,  вызнанный  имъ  изъ  Ссрбш,  но 
Синодъ  отказалъ  и  подтпердилъ,  дабы  были  въ  ведший 
В пл ого  род ска  го  Архипастыри. 

(14)  Въ  томъ  числи  были  енархш — Невская  съ  1130  церк- 
вам», черниговская  съ  514.  Водис,  чг.мъ  въ  прочихъ, 
было  церквей:  въ  московской  187},  въ  новгородской  1657, 
въ  рлзанекгй  1220,  въ  бт.логородской  1009,  въ  казан- 
ской 805,  нъ  ростовской  833,  въ  коломенской  808  цер- 
квей.  Напротив!,     въ     астраханской     228,     въ    псковской 

.  205,  въ  иркутской    91,     нь     петербургской    89    церквей. 

•'•  Сы. НПрре1.  6.  ЖАгеЫиЪ»  $1шНшИк.  Яп»ш\йО&.  &,  НОШда 

•    П70.    Въ   укаэъ    1739     г.    ям  в.     8    сказано,   что   по    въдо- 

мостлмъ    показано     10000     ирпходскихъ    церквей;     а     въ 

еннодскомъ    у  казн    4   авг.    103Э     г.     сказано,     что    кроме 

малорусских^  всего  ирпходскихъ  церквей  15701;  но  здъеъ 

же  сказано,    что  это   число    показано  въ   20  епарХ1яхъ    и 

.      въ  Синодальной   области.  См.    прим.    16. 
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были  3  нервокласнъгхъ  епархш,  иначе  митропо.ии, 
8  второкласныхъ,  иначе  артиеппскошй,  и  15  епи- 
скогай,  кром*  того  два  впкарныхъ  епископа:  но 
въ  С1И  штаты  не  были  введены  тогда  3  малорус- 
ск1я  епарх5н  и  одна  белорусская.  Въ  1787  г. 
последовало  разграничите  епархШ  по  предвламъ 
губернш,  чъ\мъ  много  облепилось  духовное  управ- 
леше •  (,3).  Съ  1785  г.  число  епархШ  время  отъ 
времени  умножалось,  особенно  съ  присоединен  1емъ 
новыхъ  областей  къ  Пмпсрш.  Штатомъ  1799  г.  опре- 
делялись 4  Мптрополш,  12  Лрх'юпископовъ  и  20 
Епископовч»;  въ  1812  г.  присовокупилась  еще  епар- 
х1я  кишиневская.  Въ  сеять  числе  не  считалось 
грузинское  скзархатство  съ  13  епарх1ямн,  присое- 
диненное къ  Синодальному  управление  въ  1783  г.; 
внрочемъ  число  грузпнскихъ  епархШ  въ  1811  г. 
было  сокращено  до  двухъ,  а  въ  1819  г.  назначены 

4  епархш  съ  однимъ  викар1емъ  (1С). 

» 

(15)  Собр.  Зак.  ук.  1787  г.  (СС58).  Въ  послъдствш  сде- 
ланы были  бо*лъе  точпыя  и  Сюите  удобныя  распред15лс- 
Н1Я.  См.  ук.  К*  1915С.  2115<>.  Прежде  1787  г.,  именно 
въ  17С4  г.,  для  удобства  въ  управлсим!  уже  было  едъ- 
лано  размтгисмпе  городовъ  и  уъздовъ  нзъ  однихъ  епар- 
Х1Й   въ  друпя.    Ук.  К*   12183. 

(16)  Новыя  епархш  кромт»  3  покаэанпыхъ,  иэъ  которыхъ 
переяславская  существотала  до  17  88  г.,  открыты  с.«ъ- 
дуншия:  а)  виад(!М1рская  епархия;  съ  1748  до  1788  г. 
отдельная  отъ  суздальской,  но  въ  1788  г.  совмъстмвшая 
въ  ссО-с  частно  переяславскую  в  суздальскую;  б)  въ 
1765  г.  херсоискэл  или  скате  рннославскал;  в)  въ  1785  г. 
новгородосъверская,  но  которая  въ  1797  г.  соединена 
сь  черниговскою;  г)  въ  1785  г.  возобновлена  переяславо- 
полтавскал;  д]  въ  1788  г.  орловская,  открытая  вмъсто 
еппскаго    нРКор1ятстко,    нерев.есеинвго    въ    Дмитрова;  с) 

1793     г.     минская;     ж]     въ    1795     г.    подолюкая,    частою 
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Епархлялъное  упреваете  по  учреждении  Синода 
осталось  въ  прежнемъ  видв;  только  по  временам» 
оно  получало  более  определенности  и  порядка  и  бо- 
лЬе  одиообраз1я.  1.  Преимущественное  внимашс 
Епископа  обращено  было  на  воспиташе  духовнаго 
юношества  (").  2.  Пока  духовныя  училища  не  вездв 
были  открыты,  для  испыташя  и  обучешя  ставлешшковъ 
определены  были  при  каждомъ  ЕппекопЬ  два  экзамина- 
тора(|в).  3.  ЗавЬдываше  монастырями  и  иноками,  равно 
и  всЬмъ  бвлымъ  духовенствомъ,  поручено  строгому 
внимание- Еплскоповъ  (,9)-Въ  семь  отношеши  Архипас- 
тырямъ  юга  особенно  много  случилось  переносить  не- 
пр1ятностей  и  трудовъ,  чтобы  ввесть  новый,  евангель- 
ски порядокъ  на  место  стараго,введенннаго  прежними, 
местными  нуждами,  и  отъ  котораго  не  хотЬло  отка- 
заться теперь  своеволие.  Бл.   Тихону  Воронежскому 


эамт.мппшая  древнюю  галпцкую;  з)  въ  томъ  же  году 
волынскан;  н)  въ  1799  г.  на  мьсто  прежней  крутнцкой 
явилась  калужская,  вмъсто  коломенской  тульская  и 
возобновлена  пермская;  нопыя  еиархш'съ  того  же  вре- 
мени саратовская,  харьковская  и  оренбургская;  съ  1812 
кишиневская.  Лет.  1ер.  1,  37-С0.  73-78.  345-347.  Собр. 
Зак.  Указы  №  14306.  15863.  1С103.  171  13.  17318.  18124. 
19156.  25210.  Нсъхъ  церквей  иъ  1805  г.  (за  нсключе- 
н1смъ  грузшюимерстннскнхг)  считалось  20747,  и  въ 
конце  1825  г.  28111.  [Кеппсна  Бнбл10гр.  листы  №  15.). 
Сд.   пр.    14. 

(17)  Дух.  Регл.  Объ  училищ.    1723.  Сент.  1. 

(18)  Дополн.    къ  Регл.   о  пресв.   п.   1-6.    Собр.   Зак.   Указы 
лив.  6  и    16  Февр.   8;    1739  г. 

(19)  Допол.  къ  Регл.  о  мои.  п.  12.  14.  30-33.  Собр.  Зак. 
Указы  сент.  9.  1732.  1734  г.  (К*  6574);  1740.  (К*  8803). 
По  указу  1730  мар.  17  д.  никто  изь  духов  лицъ  безъ 
опредълсшл    духов,    начальства     \  же     не     нмьлъ    права 

священнодействовать,   каьъ  бывало  прежде. 


л 

нс  мало  скорбей  наносило  казацкое  своево.не.  Донское 
войско, —  писать  въ  1705  г.  Архипастырь  Синоду, — 
по  незаконному  самовластно  .вмешивается  въ  церков- 
ныя  дела,  определяем  дьячковъ  и  пономарей ,  а но- 
священныхъ  Архпнастыремъ  отрешасть  И  записы- 
ваеть  ьъ  Казаки.  Въ  трехъ  благочпшяхъ  Черкасска 
нашлось  58  лпцъ,  самовольно  опред1;ленныхъ  Каза- 
ками; а  священника  Серия,  который  доносить  объ 
укрывающихся  расколышкахъ,  Атамаиъ  забить  въ 
колодку  и  отослалъ  ьъ  войсковую  канцелярно.  Ио 
осмотру,  произведенному  въ  конце  1704  г.,  на- 
шлось въ  казачьнхъ  нерквахъ  и  ирпходахъ  множество 
безпорядковъ:  но  исправлять  пхъ  не  было  возмож- 
ности. Иредшественннкъ,  Еннскопъ  1оакимъу  въ 
1702  г.  доносплъ,  что  пзъ  казачьнхъ  ирпходовъ 
нельзя  получить  нсправныхъ  метрнчеекпхъ  ведомостей: 
священники,  по  наетоянно  Казаковъ,  не  нснолняютъ 
предпнсашй  Архипастыря;  а  Атамань  Иловайский 
прямо  писать,  чтобы  Архлерей  не  вступался  въ  ду- 
ховныя  дЬла  по  казачьпмъ  приходамъ,  не  касался  ни 
до  Д'Втсй  свящешюелужите.п.скнхъ,  какъ  заиисаииыхъ 
въ  казачьи  службы,  ни  до  нрнчетнпковъ,  такъ  какъ 
они  определяются  по  раземотрьшю  Донскаго  войска. 
По  справке  оказалось,  что  еще  въ  1741  и  1745  г. 
Синодъ  относился  въ  Военную  Коллспю  съ  трсбова- 
темъ,  чтобы  прекращено  было  такое  своевол1е  въ 
Донскомъ  войске.  Теперь  снова  определено  то  же  (20). 


(20}    Собр.   Зап.  Ук.   1705   аир.    22.    Духовенство   въ   иотчн- 
нахъ  Лавры   и   .^сжшорскаго   монастыря    только   указомъ 
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4.  Тамъ,  гдв  св*тск!й  судъ  можетъ  касаться  лицъ 
духовиыхъ,  назначено  приглашать  депутатовъ  съ 
духовной  стороны,  и  съ  1810  г.  къ  сей  должности 
определены  постоянный  лица  (а!)у  5.' Мьста  посред- 
ству ющаго  правлешя,  съ  1744  г.  названный  для  всвхъ 
Консисториши,  находились  въ  самомъ  бшзкомъ  за- 
ввдываши  Епископа,  такъ  что  составляли  какъ  бы 
домовую  канцелярно  Епископа  (м).  0.  Для  Благочин- 
ныхъ  дана  превосходная  инструкфя  М.  Платономъ. 
Но  подтверждаемо  было  и  древнее  правило,  чтобы 
самъ  Епископъ  обозрввалъ  епархш,  по  крайней  м-Ьр-в 
разъ  въ  два  года,  если  не  каждый  годъ   (25). 


1779  Фсвр.   17  возвращено     ввдтшпо  Шсвскаго  Лрххепи- 
скопа.   О  Соф.  соб. 

(81)   Указъ     1810  г.    мая    23    д.  Собр.     Зак.    Ук.     1724   р. 
(1Ч#  4145  п.    1.   4178),    1758  г.  (К*    10838). 

(22)  Напр.  (ркп.)  укал,  1737  пин.  2.  «изъ  новгородских* 
арх1[)еискихъ  конспсторскаго  собран1я  и  роэрлда»  и  пр. 
Въ  Собр.  зак.  Ук.  9  поля  1744.  Сииодсюи,  гдъ  ска- 
аано,  что  до  того  времени  мъста  спарх^яльнаго  правления 
назывались  то  канцсляр1лмн  Епископа,  то  консисторгями; 
теперь  положено  веэдг.  называть  Консисториями.  Иногда 
называли  мхъ  Декастер1лми,  такъ  же  какъ  въ  Малоруссш 
духовны  я  правлен!  л  долго  назывались  протопотями.  Окруж- 
ная Грачата  Гервас1л,  Епископа  Перелславскаго  1758  г.: 
•  Непромыто  сего  долженъ  наблюдать  нслъностио  всечест- 
ный  отецъ  Протопопъ  Нерсяславск1п  СкрикпчинскШ, 
съ  намъстникамн  и  деелтоначалышками,  и  памъ  Пастыреви 
върно  обо  всемъ  доносить»  (Маякъ  1843  г.  окт.).  Отсели 
видно  а  то,  что  на  юге  оставались  еще  и  десятнльни- 
кн.  Бл.  Тихонъ  Еп.  Воронежски*!  напнсаиъ  для  Духов- 
ныхъ  Правлепш  увтьщапхе  о  сохраненги  фравосуд1я. 

(23)  Духов.  Регл!  ч.  2  дъла  Еп.  п.  8.  и  р.  17.  Собр.  Зак. 
Ук  1797.  (И*  17258).  Инструкция  М.  Платона  въ  пер- 
вый разъ  напеч.  М.  177  5  г.,  потомъ  принята  Сннодомъ 
за  общее   правило. 


.  13 
§   4,-  Содержите   и  преимущества 
духовенства. 
Л 

Содержание  духовенства  въ  семъ  перюдв  подвер- 
галось разпымъ  перемънамъ/Истръ  I  у.чазо>1Ъ  1724  г. 
новелвлъ  открыть  при  Синод!;  Камерь-Коитору 
изъ  свътскнхъ  лицъ,  съ  тъмъ,  чтобы  она  завъдывала 
вевми  церковными  имуществами,  а  каоедрамъ,  мо- 
настырямъ  хт  церквамъ  выдавала  определенное  жа- 
лованье деньгами  и  хлъбомъ.  При  Екатерин*  1 
(въ  1726  г.)  Контора  преобразована  въ  Коллсгпо 
Эконом'ш  и  поступила  въ  некоторую  зависимость 
отъ  Сената;  вмъсгб  съ  твмъ  (указомъ  28  августа 
1728  г.)  запрещено  Д1Я  всЬхъ  монастырей  и  каеедръ 
умножать  имвшя  покупкою  и  пр!емомъ  вкладовъ. 
Ммп.  Аппою,  или  точнее,  Лироном»  совсъмъ  отстра- 
нено было  духовное  начальство  отъ  завтдывашя 
имъшлми,  и  Коллепи  предоставлены  права  Монастьц)- 
скаго  Приказа.  Во  вев  эти  управлешя,  содержаше 
духовенству  то  не  виолн-Ь  доставлялось,  то  по  вре- 
менамъ  вовсе  не  было  отпускаемо,  а  церковный 
нм'Ьшл  разорялись.  Благ.  Елисавета,  въ  следствие 
миогихъ  жалобъ,  закрыла  Коллепю,  и,  возвратнвъ 
ИМВ1ИЯ  въ  распорлжеше  духовенства,  повел ьла  Д1Я 
зав-вдывашя  ими  учредить  при  Синоде  Канцелярий 
Зкоиомш  (24)у  она  же  подтвердила   навсегда  непри- 

(24)  Собр.  Зчк.  ук.  1744  г.  (8993.  2166),  1750  г.  (10168) 
Замечательны;  уклзъ  26  ноля  1741  г.  и  указъ  23 
апри.1я    1740  г.    До    какой    степени  духовенство    не   Со- 
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косновенную  свободу  домовъ  цсрковныхъ  (*8)и  личную 
свободу  родившихся  въ  духовномъ  званш  (20).  Петръ 
III  повел^лъ  включить  церковный  ииущества  въ  общШ 
составъ  государственпыхъ  имуществъ  и  назначить 
духовенству  денежное  жалованье,  что  однако  не 
исполнилось  за  смертно  Петра. 

Не    долго    спустя    но    восшествш    на    престолъ, 
Екатерина  II  учредила  Коммиссш  изъ  2  духовныхъ  ' 
и  5  свЬтскихъ  лицъ   дтя  разеуждешй    о  содержаши  .  •  ;•« 
духовенства  (27).  Въ  начали  1761г.  Коммпсс'м  пред-  V 


гато  было  тогда,  показывает*  примерь  Тичооел  -  Тихона 
Пороиежскаго.  Орать  его  был*  дьячком*;  но  мать  готова  \ 
была  отдать  его  имщнку;  в*  дом  и  «сть  было  нечего,  и 
я  у  богатиго  мужик. I,  бывало-борото  весь  день  пашню, 
чтобы  только  накормичшотч'х  1Т>0оиь, —  говорил  ь  Святи  •> 
тель    Малкъ    1815. 

(25)  Собр.  Зак.  Указ*  1724  г.  сентября  25.  освобождал* 
отъ  постоя  дома,  вь  которых*  живут*  сами  духовныл 
липа.  Вь  173С.  г.  предписано  указом*  '14*  0957)  оста- 
вить духовенство  свободный*  отъ  постоя  и  дежурства  на 
С1.П1ЖПХ1.  дворахъ.  Указ  г.   Едпсапсты    1741    г.  №   8540. 

(20)  Ук.  1711  дек.  28  д.  повелт.но  людей,  родившихся  вь 
духовном*  званш  и  поступивших*  по  недостатку  мпсть 
в*  крестьяне,  но  потом*  внесенных*  пом  пшиками  в* 
число  к  ри  постных*,  освободить  и  п.  кр-ппостнаго  состоя- 
И1я  и  вперед*  не  включать.  Ук.  174$  апр  17  повелино: 
людей  духовнаго  звашя,  которые  об*лннвъ:  слово  и  дгьло, 
и  потом*  но  доказавших*  основательности  объвлсн1я,  не 
отдлнать  по  ук.  1733  окт.  11,  в*  солдаты,  и  не  посы- 
лать я*  Сибирь,  а  предоставить  раземотртпшо  духовно- 
го суда. 

(27)  Собр.  Зак.  Имени  ый  у  к  1702  август.  12,  возвращая 
им  имя  духовенству,  говорил*  о  распоряжемпн  Петра  III: 
■кажется,  надобность  состояла  только  в*  том*,  чтобы 
отобрать  у  духовных*  нмтпн,  а  чтобы  взять  осмотри- 
тельным мт.ры  о  порядочном*  и  как*  для  Церкви  и  ду- 
ховнаго чина  безбидном*,  такт,  и  для  отечества  полезном* 
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ставит  докладъ  Императриц!  объ  отобранш  цер- 
ковныхъ  имущества  вч»  1гЬд1лпе  Государства  и  о 
штатахч»  денежнаго  жалованья  духовенству.  13ъ  томч» 
не  было  сомнЬшя,  что  недвижимый  нмтпмя  монасты- 
рей и  каеедрг,  къ  полопннЬ  сего  пер'юда  возроенпя 
до  огромнаго  числа,  при  кротости  духовнаго  прав- 
ления XI  при  злоупотребление»  свЬтскаго,  далеко 
меп1>е  приносили  выгодъ  духовенству  и  Государству, 
чЬмъ  могли  приносить  (28).  Императрица  указомъ 
Сенату  повелела  прнвесть  докладъ  Коммнссш  въ 
исполнение  (20).  Штаты    не    простирались    тогда    на 


уиравленш,  о  томъ  и  не  ду?4ано.»  1762  г.  ноября  29 
дана  ннструкшя  о  пересмотри  нерковныхъ  имуществъ; 
1703  ион»  6  дана  пнетруктя  Коллепп  Экопомш.  Нетръ 
III  назначает.  3  Митрополитаыъ  по  5000  р.,  всъмъ  про- 
чнмъ  Арх^ереямъ   по   3000    р.    въ  годъ. 

(98)  Въ  1764  году  за  Серпепою  Лаврою  и  приписными  къ 
ней  12  монастырями  состояло  150,001  душа  За  мо- 
настырями новгородской  спархп!  5 1,854  и  за  арх1е- 
рейскнмъ  домом!.  2  1,282.  За  ростовскими  монастырями 
33,389.  и  за  домомъ  Митрополита  5в;  340,  за  воло- 
годскими монастырями  и  коосдрою  47,508.  За  вятскою 
каеедрою  и  монастырями  45012;  за  тверскими  монасты- 
рями 19,629  и  за  домом!,  Лрхгспнскопа  11,980  душъ. 
Вообще  за  всеми  монастырями  и  каеедрамн  (не  считал 
Малорусслю  и  Бълорусспо)  по  реппзш  числилось  910,806 
душъ.  Ни  покупкою,  ни  принят1сиъ  пожертвован:й  не 
увеличивали  числа  деревень;  но  онт»  росли  отъ  того,  что 
слишкомъ  берегли  церковную  собственность;  если  бг.д- 
п  |;.п.  крестьянин-».,  его  над  Г.  ляли  вспмъ  нужиымъ,  ло- 
шадью, дворомъ  и  проч.  Крестьяне  мало  работали  для 
кзоедръ  и  монастырей,  и  много  имт.лп  свободы  рабо- 
тать для    себя. 

(29)  Собр.  Зак.  У  к.  1761  *евр.  26  Коммнсс:ею  положено: 
а)  на  петербургскую,  новгододскую  и  московскую  каеедры 
съ  соборами  39,410  р.;  б)  на  второкласпыя  каеед- 
ры   (8    као.)   по  5000   р.   (лично  Епископу  2600  р.),  всего 


1С 

малорусское  духовенство;  при  иемъ  остались  преи- 
мущества его  по  привиллепямъ  Малоруссш.  Ростов- 
скШ  Митрополить  Арсстй  МацЬевичъ  представлялъ 
(б  марта  1703)  жарюй  протесть  протнвъ  этихъ 
распоряжешй,  и  за  то  пострадалъ  жестоко  (3°).  Въ 
1786  г.  составлены  были  штаты  и  для  малорусскихъ 
епархШ. 

Ммп.  Павел* ,  по  любви  къ  св.  вЬр-В,  многое  же- 
лала сдЬлать  для  духовенства.  Въ  1790  г.,  по  хо- 
датайству М.  Гавршла,  онъ  новелвлъ  не  подвергать 
свящешшковъ  и  д'шконовъ  ни  за  каюя  преступления 
тЬлесиымъ  наказашямъ.  Въ  1797  г.  возвышены  были 
оклады  арх'нзрейскимъ  каоедрамъ  нмонастырямъ  (5!). 
Тогда  же,    чтобы    возвысить    иредъ    народомъ    св. 


44009  р.;  на  трстьскласпыя  каеедры  (15  кие.)  по  4233  р. 
90  к.  .1ПЧМО  Епископу  1800  р.,  всего  03,451  р.  двумь 
Внкар1лмъ  8061  р.  00  к.  в)  на  Серпеку  Лавру  и  на  вен 
мужесьче  монастыри  174,  750  р.  40  к.  г]  на  пси  жеисме 
монастыри  3,300  р.  а)  на  22  собора  не  каведральиые 
9,530  р.  е)  Вообще  на  все  духовенство  305,203  р.  ж) 
на  счетъ  тъхь  же  ммгпим  положено  иа  пенеш  ОФИце- 
рамъ  и  солдатамъ   250.000    р    въ   годъ. 

(30)  Словарь  М.  Евгения  1,56  Б.  Каменска™  Достоп. 
Люа.  1,56.  Въ  13мбл.  Толстаго  IV.  30.  а)  Голосъ  М. 
Рост  Арсенн!  противъ  отобртил  вотчинъ  у  монастырей 
мар.  6  1763  г  б)  V.  40  о  прсставленш  Прсосилщ 
Арогнии  Арсен^п  сперва  послами  бмлъ  въ  Корсльск1П 
монастырь;  въ  1766  г.  по  доносу  солдата,  поели  допроса 
въ  А  рхангельскт ,  быль  прпвезенъ  въ  Москву,  гдъдоира- 
шиванъ  б'.1ль  Шпшковскнмъ,  и  подъ  именем ь  Андрея 
персвезенъ  въ  Ревельскую  кршюсть;  здось  на  окошки 
весьма  тесном  сиоей  комнаты  ныръзалъ  онъ  слона:*  блиго 
мни,  яко  смирилъ  мя   еси. —  Скончался   здъеь  же    1772    г. 

(31)  Собр.   зак.  Указ.    1796  г.  дскаб.  9(17,624.  17916)6). 
18  дек.  (18     273),   1798    18  дек.    (18,590.    18591). 
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виру  въ  лиц/в  духовенства,  Павелъ  опрсдвлилъ  жа- 
ловать отличнихъ  архипастырей  орденами,  а  б&тое 
духовенство  крестами,  ску*ьямп  и  митрами,  хотя 
М.  Платою  и  представляла,  что  первая  мъ-ра  не 
совеЬмъ  прилична  смиренно  Пастырей  (32).  Сельское 
духовенство  Императоръ  жезалъ  совеЬмъ  освободить 
отъ  тяжелыхъ  работь  земледЪня.  Св.  Синодъ,  въ 
исполнешс  волн  его,  полагалъ,  чтобы  обыкновенная 
пропорция  земли  сельскаго  причта  (33  дес.)  отдана 
была  прихожапамъ,  а  причтъ,  въ  замъиъ  того,  по- 
лучалъ  отъ  пихъ  хлхбъ  по  цЬнЬ  земли,  пропор- 
1ия ,  не  превышающая  обыкновенную ,  отдавалась 
нрнчтомъ  въ  насмъ  (35).  Им  п.  Александр*  увндъмъ, 
что  какъ  ни  прекрасны  заботы  отца  его  о  се.тьскомъ 
ду  ховенствъ*,  но  онв  не  облегчали  духовенства:  до- 
говоры съ  прихожанами  о  годовомъ  содержаши  по- 
влекли за  собою  только  некончаемые  споры.  Посему 
онъ  возстановилъ  прежнш  иорядокъ  (34):  но  дозво- 
лилъ  духовенству  прюбрхтать  земли  безъ  крестьянъ. 
КромЬ  того  онъ  освободить  всЬ  церковные  домы  не 
только  отъ  постоя,  но  и  отъ  вевхъ  земскнхъ  по- 
винностей. Подтвердпвъ  постановлеше  родителя — не 


(32)  Собр.  Зак.  Ук.  1797.  18  дек.  (13,973);  1799  г. 
(18,801).  Снегирева,  Жизнь  М.  Платона  стр.  72-74.  О. 
М.  Гавршли  Словарь  достоп.  /юдсЛ,  Саитышъ-Каменскаго 
2,   1    5.   Ниже  пр.  234. 

(33)  Собр.  Зак.  Ук.  1798  г.  лив.  11-го  1799  г.  (*8,31б. 
19,182);    1800  г.   (19.С74). 

(34)  Собр.  Зак.  Ук.  1801,  апр.  3.  Александр*  положил*, 
чтобы  духовенство  за  требы  брало  вдвое  протпвъ  поло- 
жеинаго  Екатериною. 
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подвергать  духовенства  тЬлесному  наказание,  рас- 
пространить то  же  преимущество  на  женъ  священ- 
никовъ  и  д'юконовъ  (38).  Вь  1808  г.  предположено 
было  выдавать  жалованье  Д1Я  всего  духовенства  — 
городскаго  и  сельскаго:  но  эта  милость  выполнена 
только  Д1Я  кавсдральнаго  духовенства,  которому 
Александръ  возвышалъ  оклады  (**\/Г, 


(35)  Утаи    4)    мая    1801     и    17  мая    1808   г    Ук.    1804  г. 

(К*  41,490),   1807   р.   (IV  42,081),    1810  г.    (44,440). 
(30)   Доклад*  (Сомчнссш  обь  улучшены!  дугтенства.   Спб. 

1800  г.  Собр.Зм.  N.    43,122. 


и. 


РЛСПР0СТРЛ1ШИЕ  ВЪРЫ. 


§  #.  Распрострапете  втьры — па  вос- 
тока*: крещсте  мусульман*  и  языч- 
ников* 65  казанской  а  сосконихъ  гу- 
бертяхырасп  оряжетя  о  Киргизах  *. 


Самымъ  ограднымъ  собьтсмъ  для  св.  Церкви  въ 
новое  время  было  обращсше  ко  Христу  многихъ 
тысячъ  магометанъ  и  язычшжовь  въ  казанской  и  ' 
сосвдннхъ  съ  нею  губершихъ.  Царства  казанское 
и  астраханское  давно  пали.  Но  магометанство  и 
язычество  этнхъ  царствъ  еще  крепко  стояли:  ихъ 
поддерживала  власть  мурзъ  и  князей. 

Чтобы  помочь  св.  всрЬ  въ  дЬлЬ  ся  съ  неввр'шмъ, 
Имп.  Петря  не  разъ  подтверждать  прешня  льготы 
обращающимся  къ  св.  в врв  ;  а  о  мурзахъ  выдалъ 
указы — отобрать  у  нпхъ  ирестьянъ,  коль  скоро  не 
хотятъ  принять  господствующей  святой  ввры  Импе- 
рш,  —  и  возвратить,  когда  оставятъ  заблуждешя. 
Казанскому  Митрополиту,   ревновавшему  объ  усиЬ- 

Т 
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хпхъ  ввры,  дани  были  пособ1Я  на  устроеше  церквей 
Д1Я  обращающихся  ко  Христу  (").  Какъ  въ  Ка- 
зани, такъ  и  въ  Нижнемъ-Новгородв  съ  полною 
ревност1ю  обратились  къ  двлу  проповвди.  Питиримь 
Нижегородски  завелъ  общежителъныя  Обители  для 
образовашя  пропов-вдниковъ  вЬры,  а  между  тъ-мъ 
шобуждалъ  лучшихъ  свящеиниковъ  действовать  дш 
славы,  имени  Христова  (*•').  Съ  1719  по  1724  г. 
въ  казанской  епархш  прюбрвтено  было  Д1Я  Христа 
2184  лица,  а  съ  1724  до  1730  г.  811  лицъ  воз- 
растныхъ,  которые  однако  не  получали  льготъ:  такъ 
нисалъ  казанскШ  архипастырь  Силъвестпръ ,  хода- 
тайствуя о  распространении  преимуществъ  на  всвхъ 
новыхъ  чадъ  ввры  (50).  Съ  1731  г.  составлена 
особая  Коммисая  по  двламъ  крещешя  казанскихъ  и 
нижегородскихъ  мусульманъ  и  язычниковъ;  она  от- 
крыта была  въ  Св1Яжскомъ  монастырь  (40).  Въ  1740  г. 
СВ1ЯЖСИЙ  архимандритъ  довелъ  до  еввдЬшя  выс- 
шего начальства,  что  крещенные  Татары,  оставаясь 
жить  между  мусульманами,  со  временемъ   вновь  на- 


(37)  Собр.  Зак.  ук.  1715,  «км.  18.;  1720  сент.  I.;  17»! 
авг.  23.;  1724  \\ол.  17  и  авг.  28.;  1726  окт.  30,;  1729 
март.  10.;  1730  март.  6;  1731,  апр.  3.  Льготы  состояли 
въ  освобождении  отъ  податей  на  три  года  и  въ  спободп 
отъ   рекрутской   повинности. 

(38)  Словарь  М.   Евгетл   2,    175. 

(39)  Собр.  Зак.  ук.  1731  апр.  3.  Вт.  сшдующемъ  году 
(1732  г.  ук.  №  3533),  воспрещено  Татарамъ  обращать 
въ  магометанство  Мордву,  Чувашей,  Чсремисъ,  Остпковъ, 
Вотяковъ  и  др.  инородцевъ.  Не  смотря  на  то  до  1740  г. 
не   нидно   значительна™   чис.«а   обращавшихся   къ  всръ. 

(40)  Собр.   Зик.   Т.   9.  стр.   483. 
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•шпаютъ  вести  жизнь  мусульманскую.  Тогда  наря- 
жена была  особенная  мпсая  подъ  начальствомъ 
архим.  Днмитрм  Сгъчсновау  для  утверждешя  и 
распространешя  веры  между  жителями  казанской 
губернш.  Миссш  даны  прострапныя  иаставлешя. 
Прежде  всего  было  предписано  не  принуждать  никого! 
къ  вере  противъ  жслашя,  желающпмъ  же  св.  в1;ры{ 
назначены  были  въ  утешете  подарки;  предписано 
обучать  обращающихся  къ  вере  молитвамъ,  съ  объ- 
яснешемъ  значешя  ихъ;  внушать,  чтобы  посещали 
храмъ  и  прюбщались  св.  таинъ;  иметь  надзоръ 
надъ  жпзшю  чрезъ  Русскихъ.  Назначено  жалованье 
для  четырехъ  школъ,  съ  темъ,  чтобы  обучать  ново- 
крещенныхъ  детей  чтешю,  письму  и  закону  Бож1ю  (4|). 
Къ  счастио  веры  и  Церкви,  скоро  за  темъ  взо- 
шла на  престолъ  благочестивая  Елизавета.  Она 
приняла  самое  живое  участие  въ  дели  проповедан! я 
веры  (48).   Миссш    открыты  были  способы    действо- 


(4!)  Собр.  Зак.  ук.  1740,  септ.  II  (8230).  Вчъстг  съ  Ди- 
митр^емъ  оторавлсиы  были  нзъ  Москвы  дна  протопопа 
п  5  человькъ  знающихъ  мт.стные  языки.  Новокрещаю- 
щныси  иоведъно  раздавать  крестъ,  рубашку,  обувь; 
кроит;  того  иужчннаыъ  (свыше  15  л.)  каждому  по  I  р. 
50  к.,  прочнмъ  по  50  к.  Еще  въ  1735  г.  указомъ  (К*  6695) 
предписано  было  завесть  въ  казанской  губернш  четыре 
школы  для  крещеииыхъ  и  не  крещенныхъ  Черемисъ, 
Чувашъ  и  Мордвы,  съ  тЪыъ,  чтобы  содержать  ихъ  на 
деньги,  собираемый  въ  той  губернш  за  вънечнып  памяти. 
Нсточникъ  содержан1я  быль  скудный;  потому  не  много 
могли  едълать  и  для  образования.  Въ  1740  г.  крестилась 
ясачная  Мордва  деревни  Кашкиной  арзпмаэ.  уъяда. 
Собр.   Зак.   ук.    1740   апр.    $3. 

'4?^    Вь  самомъ     начали,     17-10    ссят.    II.   она    подтверди  «л 
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вать    еь  полпымъ    уеггвхомъ.  По  прежнему,  строго 
воспрещено  было  принуждать  къ  върв  противъ  воли: 
но  покой  обращающихся  къ  христианству  огражденъ 
былъ  отъ  обидъ  и  притвсиешй   со  стороны  Фанати- 
ковъ  мусульманства  С").  Помянутый  училища  пом-Ь- 
щепм  въ  Зилантовомъ  монастырь,  и  дътей  новелъчю 
обучать  закону    Бошю  не  на  русскому ,  а  на  род- 
номъ    ихъ  язык*,   съ  твмъ,    чтобы  образовать    изъ 
иихъ  пропов-вдниковъ  вьры.     Въ  два  года  (1741  — 
\  1742  г.)  просввщепо    было  крещешемъ  до  17,360 
'  лицъ;    почему    положено  построить  до  30    церквей 
съ    содержашемъ    для    причтовъ.     ДимитрШ    Съ-че- 
новъ    посвященъ    былъ    (въ  сент.    1742  г.)  въ  Ни- 
жегородская    Епископа,  и    дъйствовалъ    въ    своей 
епархш  неутомимо,  такъ    что  истощенное  здоровье 


указъ  Петра  I.    1722     нояб.   2,  не  брать     рекрутовъ  съ 
нонок  решен  цевъ. 

(43)  Покоемъ  и  даже  счаст!смъ  особенно  одолжены  были 
новокрещенцы  Советнику  Ярцову,  начальнику  Конторы 
новокрещенпенъ;  онъ  прпнималъ  ь?>  нхъ  полеженш  самое 
искреннее  участ!с;  входил!,  за  ннхъ  въ  жорые  споры 
съ  местными  начальниками,  которые  ип  корысти  дер- 
жали сторону  мусульман!*,  донесь  Синоду,  а  Сннодъ 
сообщил*  Сенату,  всп  иесправедшности,  как1н  тертый 
новокрещенцы;  по  его  представление*  штатъ  Конторы 
иовокрещенневъ,  для  лучшаго  надзора  за  ними,  увсли- 
ченъ.  Собр.  Зак.  ук.  1744,  мал  1.  Запрещсше  обращать 
къ  «т.р-в  по  неволъ  въ  ук.  1740  сент.  11.,  1743  сент.  28, 
1744.  1юн.  22.  Въ  1750  г.  несколько  Татаръ  принесли 
жалобу,  будто  бы  они  по  неволъ  крещены  Казапскимъ 
Еп.  Лукою  (1738—1755  г.).  Свят.  Скаодъ  опредълнлъ: 
хотя  жалоба  С!Я  и  несправедлива,  а  возбуждена  теп. ко 
муллами;  но  впередъ  принимать  мусульмапъ  и  лэычнп- 
ковъ  не  иначе,  какъ  по  письменнымъ  просьбамъ, —  и  даль 
♦ормы  самыхъ  просьбъ    [Собр.   Зак.  ук.  20  дек.  1750  г. }. 
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вынудило  его    вт»     1748    г.    отказаться    оть    хаее- 

др«  С44).  4 

Въ  1743  г.  Императрица,  маниФсстомъ  объявляя 
радость  свою,  что  «весьма  мнопе  нзъ  магомстанъ  и 
язычннковъ  казанской  и  нижегородской  губершй 
обратились  къ  вгр1»  въ  Господа  1нсуса>»,  объявила 
волю  свою:  а)  вев  нрннявнме  и  нмьюни'е  принять 
нрещеше  освобождаются  отъ  мурзъ — господь  своихъ; 
б)  веъмъ  таковымъ  же,  живущнмъ  но  кргпостямъ  у 
занмодавцевъ ,  въ  уплату  но  заемному  письму  бу- 
детъ  зачтена  служба  заимодавцу,  съ  оценкою  каж- 
дого года  въ  5  руб.  в)  Тамъ,  гдВ  жнвуть  хри- 
стиане вм1ств  съ  мусульманами,  сломать  всЬ  мечети. 
Тогда  же,  говорилъ  машм>естъ,  сдЬлано  расг;оря- 
жеше  о  распространен!!!  въры  въ  астраханской  !! 
воронежской   (тамбовской)    губершяхъ   (4*).  Успъхи 


(44)  Собр.  Зак.  ук.  1741,  въ  доношети  Синоду:  «Онъ 
(Диынтрпг  въ  своей  епархп!  самъ  въ  обращенш  ниовпр- 
псвъ  въ  хрпст1аиск\ю  >ъру  и"  въ  охраненн!  новокре- 
щенцсвъ  отъ  обидъ   неусыпное    рачен1е   имгетъ». 

(4  5)  Собр.  Зак.  ук.  1743  сент.  28.  Къ  ргшен1ю  о  мече- 
тях* располагало  Императрицу  не  одно  жсла>ие  охра- 
нить чистоту  вт.ры  въ  ноьокрешенныхъ,  но  и  сострада- 
ние къ  по.!ожсн1Ю  мхъ,  такъ  каг.ъ  прсжн1с  указы  обре- 
кали новокрещенныхъ  на  горькую  необходимость  пс- 
реселен!н  въ  друпя  мъста,  что  мусульмане  считл  ш  за 
царскую  опалу.  Внрочемг  это  ртшеше  въ  иослъдствш 
подверглось,  перемтнамъ.  Сила  его  продолжалась  до 
поня  1744  г.,  II  до  того  в])смени  успълм  сломать:  а)  въ 
казанской  губернш  418  мечетей,  оставит.  118;  б)  въ 
Тобольск*  и  его  ут.здахъ —  сломано  98  и  оставлено  11 
мечетей;  ь)  въ  астраханских?,  стспяхъ  сломано  29  и 
осталось  II  мечетей  ук.  1744  пои.  в?,  1750  г.  авг.  23). 
Ьъ    1744    р.   Ссиатъ   и   Смнодь   »ъ   обтечь  со»ыцанп1   по- 
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вИры,  при  такомъ  содЬйствш  благочестивой  Импе- 
ратрицы были  блистательные:  съ  1740  до  1755  г. 
въ  казанской  и  сосвднихъ  губершяхъ  считали  об- 
ращенныхъ  ко  Христу  до  390,000  лицъ  (40). 

Ко  времени  Екатерины  не  осталось  болЬе  откры- 
тыхъ  язычниковъ — ни  Черемисъ,  ни  Чувашей  и  Мор- 
двы; ихъ  оставалось  заботливо  воспитывать  въ  при- 
нятой ими  в1нув,  но  не  безъ  строгаго  гражданскаго 
надзора.  Еще  болве  требовалось  трудовъ  и  любви  ис- 


ложпли:  тамъ,  гдт,  живутъ  мусульмане  вчъсгв  съ  ново* 
крещенными,  сломать  мечетн,  и  мусульмэнъ  переселить 
■ъ  друпя  места;  а  гди  живутъ  одни  мусульмане,  оста- 
вить или  построить  на  200  —  300  душъ  одну  мечеть 
(ук.  1744  пои.  22).  Потомъ  было  определено  остано- 
вить до  времени  дт>ло  о  мечетлхъ.  Въ  1756  г.  было 
предписано:  о)  въ  дерсвннхъ,  гдъ  живутъ  один  магоме- 
тане, строить  мечетн,  одну  на  200  —  300  душъ;  б)  гдъ, 
число  крсщснныхъ,  жнвущнхъ  вместе  съ  искрещенными, 
не  превышаетъ  десятой  части  числа  некрещенныхъ,  кре- 
щенным, пывесть  въ  особый  слободы,  а  нек решенным?, 
дозволить  иметь  мечеть;  и)  тамъ,  гдъ  число  крещенныхъ 
превышаетъ  десятую  часть  нскрещенныхъ,  не  дозволять 
построение  мечети,  оставл  крещенныхъ  жить  на  мг.сти 
(ук.  1756  авгус.  23). 
(46)  По  донесение  Соьптннка  Ярцова,  начальника  ново- 
крещенской конторы,  съ  нон.  1742  до  мал  1744  г.  въ 
татской  и  тамбовской  провишилхъ  обращено  до  10,000 
лицъ  (у к.  1744  мал  1).  Но  донесение  казанском  губерн- 
ской канцелярш  въ  1756  г.  число  крещениыхъ  прости- 
ралось до  269,  213  душъ:  разумъетъ  ли  канцеллри» 
однпхъ  повннныхъ  рекрутскому  иабору,  о  которомъ  го- 
ворить она,  или  вместе  детей  и  женщинъ,  не  видно; 
но  она  прямо  говоритъ,  что  некрещенныхъ  остаетгн 
гораздо  менее,  чъмъ  крещенныхъ.  1'юпель  (К|ГеЫ>сЬм 
$1п1|$11к  уои  ИнььЬин!.  5.  89.  П.1да.  1786)  иншетъ,  что 
по  сведъшямъ  Конторы  новокрещенцевъ  число  крестни- 
шихся  съ  1740  до  1755г.   простиралось  до  39 1 ,550  лицъ. 
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кренней  для  борьбы  съ  мусульманством1!»,  остававшим- 
ся еще  въ  сил*.  Екатерина  (уж.  1764  г.)  закрыла  ка- 
занскую Коммисспо  новокрешенцевъ;  забота  о  гра- 
жданскомъ  быт*  новокрещенныхъ  передана  обыкно- 
венному гражданскому  начальству;  а  ионечешс  о 
распространении  в*ры  предоставлено  мгетнымъ  щу- 
хипастырямъ;  имъ  поставлено  въ  обязанность  избрать 
особыхъ  нропов'Ьдннковъ  В'Ьры,  лросв1  щсиныхъ  и 
проникну  тыхъ  духомъ  христианским*!»;  положено  быть 
тремъ  пронов'вдникамъ  въ  казанской  губерши,  двумъ 
въ  тобольской,  по  одному  въ  нижегородской,  ря- 
занской и  тамбовской.  ВмЬств  съ  т'Вмъ  предписано 
но  прежнему  учить  дЬтей  !!01юкрещенныхъ  въ  шко- 
лахъ;  но  подарки  для  новокрещенныхъ  отменены  (4Т). 
Усп*хи  вЬры  не  прекращались,  хотя  и  не  были  такъ 
быстры,  какъ  подъ  покровомъ  Елитаветы;  даже  про- 
изошла неблагопр1ятная  перекгвна:  грубый  Черемнсъ, 
ободренный  ослаблешемъ  гражданскаго  надзора,  опять 
еталъ  (тайно)  поклоняться  своему  Юм*:  но  ревность 
Пастырей,  по  прежнему  апостольская,  не  преста- 
вала приносить  плоды  Господу.  Такъ  Арх1епископъ 
Амвросш  выстроилъ  своими;  средствами  казане ю я 
новокрещенсюя   школы,  сгор'Ьвния  въ  1774  г.   ('**). 


(47)  Нроповт>днихамъ  назначено  жалованье  но  150  р.;  обра- 
щающимся дозволено  давать  крестъ  и  икону;  оставлена 
льгота  отъ  подали  на  три  года;  награда  деньгами  м 
одеждою  отмт.нена,  а  только  вс.имю  зачитать  ее  при 
платеж*  рекрутской  повинности  [Соор.  Зак.  у  к.  17С4 
Февраля  90). 

^48]   С.юьарь  51.  Евгения   I,  30. 


26 

Въ  1803  — 1805  г.  изданъ  былъ  кратка!  Кити- 
хизись  съ  молитвами,  символомъ  и  заповедями  на 
татарскомъ,  черемисскомъ ,  чувашскомъ,  мордов- 
скомъ,  карельскомъ  и  персидскомъ  языкахъ,  съ 
русскимъ  подлинникомъ.  Послъдшй  переводъ  былъ 
необходимъ  для  Пераянъ,  по  времснамъ  обращав- 
шимся къ  св.  въ-р-в  въ  Астрахани.  Въ  1814 — 
1820  г.  изданъ  былъ  па  тЬхъ  же  языкахъ  весь 
Новый  Завтыпь  (40). 

При  Благословенномъ  Александр!  попечеше  объ 
усиЬхахъ  вВры  распространено  было  дал'Ье  къ  вос- 
току, на  дикихъ  Кпргизовь.  Въ  1822  г.  было 
предписано:  а)  по  усмотрЬнпо  нужды  посылать  мис- 

С1Ю    ВЪ    КирГИЗСКуЮ      СТСПЬ,      СЪ      ТВМЪ,     ЧТОбы    МИСС1Я 

действовала  только  убЬждешями;  б)  если  въ  какомъ 
либо  мВсгв  обратятся  до  1000  лицъ,  мЬстное  гра- 
жданское начальство  обязано  озаботиться  построе- 
шемъ  церкви ,  съ  назначешемъ  иостояннаго  свя- 
щенника; в)  священники  обязаны  учредить  школы 
Л"я  обучена  дБтей  закону  Боною  и  ариометнкЬ; 
г)  не  подвергать  крестившихся  инородцевъ  ипка- 
кимъ  слФдспнямъ  за  опущеше  поста  и  обрядовъ  (80). 


(49)  Катихизнсъ  на  чувашскомъ  и  русском!,  языках-!.,  съ 
присовокунлешемъ  молитиъ  и  Символа  вТ>ры.  М.  1804. 
То  же  на  черемисской  ь:  М.  1803.  Тоже  на  мордовскомъ. 
М.  1804.  Тоже  на  татарскомъ,  карельскомъ,  персид- 
скомъ. М.  1803,  1805.  О  меренодахъ  Нонаго  Завета  см. 
Седьмое   Собр.   Библ.   Общества    1820.    15      18. 

(50)  Собр.   Зак.    »-к.   1822   пол.  22  д.      V 
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. 
§  6.  Нрещете  Калмыков*. 

Въ  концъ  патр1аршаго  перюда  открывались  уже  I 
довольно  часто  желашя  вЪры  христианской  въ  Кал- 
мыках*, Мопголахъ  по  происхождению,  Ламайцахъ 
по  в-ЬрЬ  (К1).  Въ  1700  г.  новокрещенцы  ихъ  жил1г 
уже  особымъ,  болъшнмъ  селетемъ  на  тЯяА  ТерешкЬ, 
выше  Саратова.  Ио  внушешю  гслюнговъ  ('жрецовъ), 
честолюбивый  ханъ  Люка  разорилъ  и  сжегъ  это 
селеше,  а  Калмыковъ  отвелъ  обратно  въ  улусы. 
Однако  это  не  погасило  въ  Калммкахъ  желашя  св. 
въры.  Они  продолжали  являться  дм  крен1ен1я  къ 
священникамъ ;  и  иовокрещепныхъ  стали  отсылать 
въ  Чугуевъ,  съ  тьмъ,  чтобы  они  вошли  въ  составъ 
тамошнихъ  Казаковъ.  Въ  1721  г.  Св.  Синодъ  едЬ- 
лалъ  распоряжение  о  мнее'ш  въ  калмышие  улусы. 
1еромонахъ  Никодпм*,  хорошо  знавтш  калмыцмй 
языкъ,  снабженъ  былъ  умною  пистр\к1пею,  и  оправ- 
далъ  свое  назначение  Д1Я  орды.  Внукъ  честолюби- 
ваго  Аюки  (умершаго  въ  1722  г.)  Тайшимь,  ко- 
чевавши" съ  ЪАА  кибитками  (семьями)  блпзъ  Астра- 
хани, подалъ  собою  сильный  прим*1.ръ  другимъ. 
Никодимъ  крестнлъ  весьма  многихъ  изъ  его  орды. 
Крестившихся  продолжали  посылать  на  поселенье  то 


(51)  Истор.  Обзоръ  Стлвропоиьгкп.хъ  Котиком,  гъ  Ош«- 
честв.  Записи,  за  1844  г.  Т.  35.  Тамъ  же,  1846  г. 
Т.    47  статья:    Инородцы  Астраханской  губернии 
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вг  Чугуевъ,  то  въ  Царицынъ  и  Астрахань  (""). 
Никодимъ  видЬлъ  на  мвств,  что  эта  лгвра,  которою 
думали  осчастливить  иовокрещенныхъ ,  далеко  не  до- 
стигаеть  своей  ц'Вли  и  вредна  по  многнмъ  отноше- 
шямъ;  въ  1729  г.  онъ  представлялъ,  что  Калмыки 
лучше  желаютъ,  чтобы  имъ  ртведено  было  одно 
особое  лтбсто,  ч-вмъ  испытывать  имъ  неприятности 
переселен1я  и  разлуки  съ  своими.  Петръ  Петровичъ , 
такъ  назывался  крещенный  Тайшимъ,  въ  1736  г. 
подкрЬпилъ  въ  Петербург*  представления  Ннкодима; 
новый  ханъ  Дондокъ-Омбо  желалъ  того  же.  Въ 
сл,Ьдств1е  сего  вдов*  Тайшима  (онъ  умеръ  1730  г.), 
княгиня  Аннв  съ  ея  зайсангами  (дворянами)  и  ор- 
дою, назначены  были  земли  на  р.  Токв,  гдв  вскорв 
построена  для  княгини    кръчтость    Ставрополь.     Вся 


(5?)  Въ  1710  г.  перешло  на  Донъ  отъ  Аюки  всего  до 
10,000  Кадыыковъ.  Аюка  жаловался,  что  принимаютъ 
Кадмыкавъ  удаляющихся  нзь  его  орды.  Но  хотя  Дои- 
скииъ  Казакамъ  писано  было, чтобы  не  принимали  под- 
данных!, хана  безъ  его  позволения:  во  крещенные  не 
возвращены  ему,  а  поселены  въ  1иевп  (Собр  Зак.  ук. 
1721  г.  14*  3001.  3003).  Указомъ  27  окт.  1725  г.  по- 
зволено было  Кадмыкамъ,  прнняпшнмъ  крсщен1е,  опре- 
деляться на  службу  въ  Чугуевъ  по  примеру  ,  какъ 
гозорилъ  указъ,  «прежнихъ  новокрещенныхъ  же  Кллмы- 
ковъ».  По  договору  Петра  1-го  съ  ханоиъ  Аюкою  ^'1097  г.) 
назначено  было  ноэиаграждать  улуснаго  владълща  30  р. 
эа  каждого  крещеннаго  Калмыка,  становнвшагося  чрезь 
крещеш'е  свободными.  Полъе  или  менъе  точно  соблюда- 
лось ато  до  Екатерины  Н-й.  Петръ  1-й  самъ  былъ 
воспр1емникоиъ  Тайшнму  и  подарнлъ  еиу  походную 
первовь.  Собр.  Зак.  у  е.  1724  апр.  13  (IV  4427  — 4  102); 
инструкшя  Ннкоднм)'  1725  март.  19  ^>"  4083),  1720  г. 
(V    4781.  4705;. 
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орда  ея  окрещена  была  Нпкодимомъ;  мисси  била 
умножена.  Прежде  крещенные  Калмыки,  которыхъ 
разбросали  было  по  разнымъ  мвстамъ,  должны  были 
но  желанно  своему  войдти  в*ь  соетавъ  той  же  орды. 
Свят.  Синодъ  назначилъ  Никодиму,  посвященному 
въ  архимандрита  ,  оставаться  при  княгине  для 
оглашешя  желающихъ  креститься,  определить  свя- 
щенниковъ  С1.  походными  церквами  для  объездовъ 
по  улусамъ,  кроме  того  назначилъ  переводчика  для 
перевода  Новаго  Заввта  и  молитвъ  на  калмыцкШ 
языкъ  (83).  Крещенные  Калмыки  уже  въ  1730  г. 
действовали  за  новое  свое  отечество  готовою  ду- 
шею, — они  содействовали  уемнрешю  Башкирцевъ, 
и  след.  достойно  платили  за  тв  выгоды,  которыя 
предоставлены  имъ  были  11мпер1ею.  Не.п>зя  было  не 
желать  новыхъ  успвховъ  св.  вере.  После  Нпкодпма 
съ  усерд1емъ  и  пользою  трудился  для  св.  веры 
прото1ерей  Андреи  Чубовскш,  зиавнпй  калмыцкий 
языкъ.  Тогда  не  только  присланы  были  ученые 
священники  съ  причетниками,  но  въ  новоностроен- 
иомъ  Ставрополе  открыто  было  (въ  1741  г.)  кал- 
мыцко-русское училище;  помощниками  Чу бовскому 
были  воспитанники  Астраханской  Семинарш  Безсту- 
окевъ    и    Лпховъ  ,    знавипе    калмыцкШ   языкъ  С54). 


(53)  Собр.  Зак  ук.  1737  апр.  18  (N"7228).  Указолъ  1737 
окт.  23.  напомявуто  было  Синоду  нмкть  у  себя  людеЛ 
способных!,  для  перевода  н  печатан1я  кынгъ  на  кал- 
мыцком!, языкт..  Указом-»  16  аояб.  1737  г.  позволено 
всякому  покупать  малолитвихъ  Калиыковъ  для  крещеши 
безъ  платежа   подушныхъ  денег*   еъ  казну. 

(54)  Собр.   Зак.    ук.    1741    плн.  в    (1Ч#    8393). 
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Указомъ  1745  г.  поставлено  было  посвящать  для 
Калмыковъ  ученыхъ  священ  шковъ,  переводить  мо- 
литвы и  книги  на  калмыший  лзыкъ,  протопопу  объ- 
езжать улусы  по  крайней  мЬ^Ъ  дважды  въ  годъ. 
Число  новыхъ  двтсй  вЬры  быстро  умножалось.  .  Въ 
1737  г.  число  ихъ  простиралось  до  3000  душъ 
обоего  пола;  а  въ  1745  г.  оно  уже  увеличилось 
болве,  чЬмъ  вдвое,  и  17С5  г.  число  лицъ  одного 
мужескаго  пола  доходило  до  8000.  Не  только  изъ 
Астраханской  орды,  но  и  изъ  Зюнгарш  чрезъ  си- 
бирская лиши  Иртышскую  и  Киргизскую  Калмыки 
шли  и  семьями  и  целыми  отдвлешямп  объявлять 
желашя  св.  вЬры.  Крестившимся  отводили  при- 
волышя  земли  между  Волгою,  Сономъ  и  Черем- 
шаномъ.  Чтобы  щпучял  ихъ  къ  выгодамъ  освдлоЙ 
жизни,  а  вмЬств  дать  посоо1е  уепвхамъ  въ  вврЬ, 
между  ними  поселили  нисколько  сотъ  русскихъ 
крестьянъ.  Ставропольское  училище  скоро  оказало 
счастливые  успехи:  открытое  сперва  на  10  мальчи- 
ков*, съ  окладомъ  по  20  р.  па  каждаго  въ  годъ, 
оно  скоро  распространено  для  30  мальчиковъ  съ 
окладомъ  въ  500  р.;  въ  1771  г.  въ  немъ  числи- 
лось уже  несколько  учеииковъ  сверхъ  комплекта, 
[хотя  этотъ  комплсктъ  не  задолго  предъ  твмъ  уве- 
'личенъ    былъ    до  50  человвкъ    (8в).     Кромв    этихъ 


(55)  Собр.  Зак.  ук.  1743  дек.  29  (№  8847)  ук.  1744,  фсв|>.  15 
(№  0174),  укали  IV*  9175,9230,  9293,  12317.  Пъодинь 
1758  г.  препровождено  было  «ъ  симбирскую  губернпо 
лля  поседопн  1272  крещенных*  Ка.<чыка.  Указы  1758 
а«с.   20,   полб.    1С,  дек.    2  1    д. 
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носеленцевъ    симбирской    губернш,    Калмыкп    кре- 
стились и  въ  астраханской  г)берн'ш,  гд-В  были  ихъ 
главный    кочевья.    Вдова    хана    Доидока-Омба  кре- 
щена была  при  Двор-В  Елпсаветы,  и  одинъ  нзъ  сы- 
новей   ея  Алакстьа  въ  послЬдствш    отличайся    глу- 
бокимъ    благочест1емъ  въ  Енотаевскъч     Въ  1750  г.  I 
окрестилось     болЬе    200    ссмействъ    астраханскнхъ 
Калмыковъ,  т.  е.  почти  до  1000  душъ.    Къ  сожа-  / 
л1;ппо,    вм!;сто    того,    чтобы    открыть    вЬрЬ  особыя  ' 
пособ1я  для  благотворныхъ    дъйствШ  ея  надъ    серд- 
цами дикими,  поспЬшнли    присудить    дВтямъ  степей 
однЬ    духовныя    выгоды    хрнспанетва,    а    кнлзьямъ 
пхъ  отказали  въ  вознагражден! и  за  ихъ  подданныхъ, 
получавшнхъ  свободу  прпият1емъ  христианства.  СлЬд- 
етв!емъ  сего  было    охлаждеше    къ    хриепаиетву,  а 
вмъств  съ  твмъ  и  къ  русскому  правительству.  Зло- 
употреблешя  мЬстпыхъ    гражданскихъ    властен  сдъ- 
лали  еще  болве,  раздражит  дЪтеп  степи.  ]3ъ  1771  г. 
н/Ьлыя  30,000  кибитокъ    взволновались    и  бросились 
за  Уралъ, — вопъ  пзъ  Рооснт.   Иос.гЬ  того  около  100 
семействъ  Калмыковъ,  крещеппыхъ  въ  астраханской 
губернш,  перейдя  на  рвку  Куму,  обратились  опять 
къ  ламайской  вврЬ.     Ко  времени  Императора  Але- 
ксандра   осталось    до  6000   хрпсткшъ    Калмыковъ,| 
для  которыхъ  пзданъ  былъ  Новый    Заввтъ    на  кал-' 
мыцкомъ  языкв  (8С). 


[50)  Обзоръ  Ставронольскихъ  Кллммкогл.,  гд«  и  после- 
дующая история.  Инородцы  Астраханские  стр.  25  —  37, 
04      09.  Сл.Маякъ   1815  г.   Т.   94,  С  МНС*  стр    38   и    с  > 
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!  §  7.  На  юговостокть'  пособья  вгъргь 
!  въ  Грузш.  Обращенье  Осетшщевъ  и 
щРдовъ»  перелиыш  въ  Черкесахъ»  прь- 
обргьтенге  Крыма  Росыею* 

Ддп  Грузш,  которая  особенно  съ  1723  до  1744  г 
жестоко  страдала  отъ  Турковъ  и  Персовъ,  Россия 
старалась  подавать  помощь.  Въ  1737  г. ,  по  просьб* 
Царевича  Бакара,  Свят.  Синодъ  разрЬшилъ  напе- 
чатать въ  Москв*  на  грузинскомъ  язык*  богослу- 
жебныя  книги  и  Библш,  по  предварительность  пе- 
ресмотр* рукописей  (87).  Внешняя  участь  страдаль- 


Объ  истреблеиш     почти   всей    орды     бъжавшихъ    Калмы- 

кот.    чпт.  описание    Кннзп   Чиши   въ  Сибн  рсночъ  Въст ;  п 

1820  г.  Пь  1790  г.  на  Дону  между  Казаками  особым 
полкъ  Калмыковъ  до  500  кнбмтокь  [Рн:сльмапа  Ист. 
Домскнхъ  Казаковъ,  стр.  100,  1  17,  въ  Чт«*н.  Общ.  Ист. 
М.  1846  ч  4);  они  поседены  здъеь  при  Петри  I  (прим. 
52);  друпе  изъ  перессленцевъ  того  времени,  по  всей 
вероятности,  переродились  въ  русскнхъ  Казаковъ,  иные 
же  переведены   были  съ  Дона  въ  симбирскую    губернпо. 

(57)  Собр.  Зак.  }к.  1737,  окт.  23.  На  первый  раэъ  поло- 
жено напечатать  Екангсме,  Апостолъ  ,  Слъдованную 
Псалтырь,  Часословъ,  Служсбникъ,  Трсбникъ,  Уставъ, 
Прологъ,  праздничную  Минею,  Октоихъ  и  оби  Триоди. 
Свят.  Синодъ  взллъ  сь  Бакара  подписку,  чтобы  книги 
напечатаны  были  согласно  съ  славянскими,  а  ппередъ 
положено  пересматривать  ихъ  при  Синодъ.  Грузииская 
тнпогра-м'я  находилась  пъ  селъ  Всесвятскомъ  близъ 
Москвы.  Библ1я,  исправленная  но  текстамъ:  еврейскому, 
греческому,   армянскому,    енрекому     п    славянскому    ар- 
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цевъ  отъ  исламизма  облегчена  была  учаспсмъ  Рос- 
ой въ  1774  г.,  а  еще  болвс  въ  1783  г.— Грузин- 
ская Церковь  съ  1783  г.  поступила  въ  управлеше 
Свят.  Синода,  а  въ  1800  г.  грузински!  народъ 
принять  въ  полное  управление  Им  перш,  чЬмъ  пре- 
кратнлнсь  гонешя,  нисколько  стольтШ  воздвисавипяся 
нсламизмомъ  противъ   Грузш. 

Осетипцы,  сосЬды  Грузинцевъ,  иЬкогда  пра- 
вославные христиане,  но  игомъ  мусульманства  низ- 
веденные частно  въ  мракъ  суеввриЧ  языческихъ, 
чаепю  въ  чувственную  жизнь  магометанства,  до 
1746  г.  сохраняли  только  слабое  восномннашс  о 
прежнемъ  свосмъ  христханствв.  По  предюжеипо 
Грузннскаго  Архиепископа  1осифиу  Свят.  Сннодъ 
прннялъ  на  себя  заботу  о  нхъ  проеввщеши.  13ъ 
1740  г.  оторавлена  была  на  дший  Кавказъ  инеем; 
посланы  были  грузинских  архпмаидрнтъ  Пахомш 
и  два  игумена  изъ  Грузинцевъ,  какъ  знакомые  съ 
языкомъ  и  мветностно  Оеетшщсвъ.  До  1707  г. 
крестили  они  болве  ^000  Оеетшщсвъ:  но,  къ  со- 
жалошю,  занятые  житейскими  нуждами,  мало  забо- 
тились   о   сердечномъ  уб-вждешн    въ  превосходств* 


Х1епископоиъ  1осифом*  Слмабелли*  изд.  в*..  1743  г. 
Богослужебный  книги  исправляли  арх1еппскопъ  Аоана- 
ст  (Словарь  М.  Евгенгя  1,-291.  Ист.  Груз.  Церкви, 
1оссем1ша  131,  1 32).  Вь  1755  г.  прибыль  въ  Росспо 
изгнанный  экзархъ  ЛптонНл,  и  поелт»  того,  какъ  исп;~ 
въЪаше  его  одобрено  было  Свят.  Синодом!.,  определен* 
былъ  на  владимирскую  епаохпо;  дли  Грузз'и  опъ  пере- 
г.слъ  множество  полезныхъ  русскнхъ  кнмгь.  1оссел1ан* 
стр.   191,    195,   198,    133. 
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вЬры  Христовой.  Въ  1771  г.  Свят.  Синодъ  назна- 
[.чплъ  новую  мисс'по;   тогда  за  лучшее    признано  по- 
■  ручпть  управлеше    мисаею   ученому  русскому  про- 
'  тчмерею  Лебедеву,  и  въ  составъ  ея  назначить  двухъ 
русскихъ  учеиыхъ  свлщенниковъ  и  двухъ  изъ  Гру- 
зиицевъ,  Д1аконовъ  двухъ  Русскихъ  и  одного  изъ  Гру- 
зппъ,  причетннковъ  лвухъ  изъ  Грузинъ  и  одного  Руе- 
скаго,  а  кромЬ    того    переводчика.    Свят.    Синодъ 
снабдилъ    миссш    инструшпего.    Въ  1789  г.  назна- 
I  ченъ  быль    ВикарШ    Астраханскому    Арх1епискону, 
|  Енископъ    Моздокск1Й,    съ    возложешемъ    на    него 
обязанностей    осетинской    духовной    миссш ;    Епн- 
скопомъ  назначенъ  былъ  Гош,родомъ  Грузинецъ  (й0). 
Новая    МИСС1Я    до  1790    г.  нросвътила    св.    креще- 
|  1Йемъ  бол-Ье  0000  челов1жъ  обоего  пола,  и  въ  моз- 
докскомъ    училищ*    обучала    до  48    дътей   осетин- 
скихъ.  Въ  1814  г.   Свят.   Синодъ,  желая  не  только 
продолжить,    но    и  упрочить    св.    дбло,   преподалъ 
осетинской  духовной    миссш    новыя  правила.    Мис- 
сш   вменено    было    въ    обязанность    побуждать    къ 
обращешю  духовными,    а  не  морскими    средствами; 
если  и  употреблять  посл1>дшя,    то  только    д*я  кре- 


\ 

(58)  Собор.  За  к.  1711  Февр.  17  д.  Инструкция  177!  г. 
а'пр.  8.  у*.  1789  г.  (13,566.  13,592.  17,117.  17,144). 
Инструкция  заключала  нъ  себ*  наставлен! я:  а)  чему  учить 
н  въ  кикоиъ  ииди  предлагать  учечпе?  6 )  какъ  вести  себя 
при  преподавании  ученая?  в)  какъ  вести  себя  во  время 
раэъъздовъ?  Гам!  въ  конце  1799  г.  переведенъ  былъ  въ 
Саратовъ,  н  послъ-  того  уже  не  было  Кпискоиа  въ  Моз- 
докъ.  Лстор.  1ер.    1,  230. 
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щениыхъ  —  какъ  даръ  отеческой  любви  къ  послуш- 
нымъ;  преподавать  крещеше  не  посггЬшно,  а  удо- 
стоверяться въ  искренности  обращены;  дело  про- 
поведи считать  коиченпымъ  не  прежде,  какъ  если 
обращенные  пожелають  иметь  у  себя  церковь,  и  пр. 
Съ  такими  наставлешями,  мисая,  нодъ  заведывашемъ 
Грузинскаго  Зкзарха  Веофплакта,  съ  1817  до 
1820  г.  успЬла  просв1ггить  св.  крещешсмъ  до 
32,000  Осетшщевъ.  Кроме  того  въ  то  же  время 
просвещено  свЬтомъ  Евангеня  до  130  семействъ 
Удоев,  некогда  самыхъ  ревностиыхъ  нсповвдниковъ 
чистаго ,  .  восточнаго  христианства,  а  не  задолго 
предъ  тЬмь  превратившихся  въ  упорныхъ  мусуль- 
мане Для  Удовъ  построенъ  былъ  храмъ  съ  гру- 
зннскимъ  богослужешемъ.  А  для  Осетинцсвъ  осно- 
вано более  40  церквей,  и  богослужеше  съ  того 
времени  стали  совершать  на  осетинскомъ  языке; 
это  последнее  благодьяше,  нлодъ  трудовъ  осетин- 
скаго  дворянина,  всего  более  содействовало  проч- 
ному утверждение-  св.  веры  между  Осетинцами. 
Дело  св.  веры  совевмъ  окончено  было  здесь  въ 
1824  г.  (89). 


(59)  Собр.  Зак.  Т.  22.  14*  2579.  Ист.  Грузии.  1ер.  стр. 
72  —  77.  Въ  Христ.  Чт.  1822.  г.  статья:  Обращеше 
Осетинцевъ,  ч.  5,  стр.  209  —  218.  Отечеств.  Записки 
за  1845  К*  6.  Смесь  стр.  101.  Обь  Уйихь,  а  частно 
и  объ  Осетиицах-ь,  Яповскш:  Древняя  Албания;  въ  Ж. 
М.  Нар.  Проел  .'  1840  г.  декаб.  О  иослъдвихъ  1\'лап- 
ротъ,  но  С1.  ошибкам»,  въ  Очеркахъ  //иссеки,  кн.  I, 
1838  г.   Спб.   Уды,  насс.!явилс   всю  Шеку,  иди  половину 
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*  V...'  ' Сколько  радостны  были  эти  успвхи  св.  ввры  на 
Кавказ  в,  столько  п.'чальиа  (шла  перемена,  происшед- 
шая въ  Черкесахъ  и  ихъ  соевдяхъ.  Кайнарджискимъ 
мирояъ  (1774  г.)  Черкесы,  Абхазцы  и  друле  Гор- 
цы предоставлены  распоряжешю  ислама,  тогда  какъ 
при  Царгв  1оаннв  Грозномъ  они  сами  отдались  во' 
власть  единоверной  Россми.  Порта  носпЬшила  от- 
править проповвдниковъ  Корана  на  Кавказъ;  они 
быстро  распространили  •  тамъ  иеламнзмъ  и  вооружили 
Горцев  ь  Фанатическою  ненавистно  протпвъ  Россш: 
съ  высоть  Кавказа  нсламизмъ  разливался  и  по  сте- 
пи иъ  при-Кавказья.  Между  Чеченцами  явился  Шахъ- 
Маисуръ  съ  имсие>п>*1!ророка,иГорцы  по  его  призыву 
понесли  смерть  и  опустошешя  въ  поселешя  хршгиан- 
ск'1я,  принуждая  христ1аиъ  къ  мусульманству  (00). 
Уже    спустя  15    льтъ    поелв    Кайнарджискаго  мира 


•сей  древней  Л  |ба1пи,  приняли  хр11СТ1анство  отъ  Елис- 
г.еп,  ученика  Ап.  Олддея.  Нашсгппемъ  Тамерлана  окон- 
чи юсь     П.11Н1ПС   Греческой    Церкви    на    Албанмо,  и  маго- 

.  метанство  стало  распространяться;  Армяне  поддержи- 
вали однако  христианство  въ  Шеки:  но  при  Шахи  На- 
дирп,  сыиъ  священника,  прииивъ  мусульманство,  про- 
возгласи  <ъ  себя  ханом  ь,  и  сплою  прннудплъ  Удовъ 
принять  Коранъ.  Это  было  около  1СЮ  г.  Такнмъ  обра- 
зомъ  Уды  до  того  омагомстанплпсь  или  обармлнплпсь, 
что  каждый  пршчетъ  ихь  за  коренныхъ  'Гатаръ  ила 
Арминь.  II ы н  ь  только  400  семенствъ  пъ  округъ  Кабалы 
удерживаютъ  свой  языкъ  к  имя  Удовъ;  изъ  нихъ  150 
семенствъ  греческаго   исповпдашя. 

(60)  «Быть  ли  Кабардамь  за  Роспею, —  оставить  на  волю 
Крммскаги  Хана»,  гоморпль  трактатъ.  II  въ  немъ  же 
Кубаниы  оставлены  нодъ  властью  Чннгидовъ  [Сумаро- 
кова Нетори!  Екатерины  1,259.  200).  А  при  Петр-п  Вит- 
сенъ  (КогД  еп-()о.ч1  Таг!агуе,  Атз1сгс1.  1705  р.  592) 
пнеалъ:   «Керкесы     (Черкесы),      живущее     не  далеко   отъ 
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назначили  (въ  1789  г.)  въ  Моздокъ  Епископа,  съ 
т1мъ  чтобы  противодгйствогать  исламизму.  Усп1;хп 
ислама  въ  м'Ъстахъ  блнжайшнхъ  къ  Моздоку  оста- 
нов-юны; между  т];мт>  вдали,  въ  с.гвдъ  за  Кабаргою, 
приняли  магометанство  Шапсугстс  Черкесы.  Па- 
тухайцы  и'Ьлыя  20  лътъ  воевали  за  то  съ  Шап- 
сугами: вы, — говорили  они, — наши  братья  изменили 
закону  предкопъ;  но  мы  не  хотнмъ,  чтобы  вы  сле- 
довали Магомету,  и  требу емъ — возвратитесь  къ  ста- 
рому закону.  —  Ок.  1807  г.  Гассанъ,  паша  анап- 
ск1Й,  съ  многочпелениммъ  войскомъ  вступпвъ  въ 
Черкесйо,  заставплъ  всъхъ  принять  ислампзмъ  (в|). 

Такое  протнводЬйств1е  ислама  христианству  было 
д-Ьломъ  злости  на  успехи  хрпепаискаго  русскаго 
оружия  въ  Крыму.  Мусульмански  Фанатизмъ  тер- 
зался опасешями  за  судьбу  ислама  въ  Крыму,  под- 
павшемъ  власти  Россш,  к  употребнлъ  вев  уси.ня 
распространить  власть  свою  въ  другихъ  м'Ъстахъ. 
Между  твг.ъ  Росс1я  ннч'Ъмг  не  подавала  думать,  что 
она  намерена  сплою  обращать  иовыхъ  подданпыхъ  въ 
христ1аиство.  Много  пролито  крови  русской  енлышмъ 
некогда  Крымомъ;  много  испытали  бвдъ,  грабежей, 
разорешя,  опустошешй  руссые  христиане  отъ  му- 
сульманскаго  Крыма.    Но  христианская  любовь  Рус-» 


Алова,  —  хриспаве,  какъ  н  Абхазцы».  О  Шчхъ-ЛГансургъ 
Ж.  Мин.  Ьнут.  Дт.лъ  1843  г.  въ  статьи-,  о  Ста  про  пол*. 
(01)  Собр.'Зак.  ук.  1789  и  1790  г.  №  11,117.  11,135. 
11,144.  ГаИ1,  Моздокскш  Епископъ,  въ  1799  г.  переве- 
денъ  въ  Саратоьъ  н  нослъ  него  не  бы.ю  уже  нъ  Моз- 
докв  Епископа,  Остатки  хрнс-панстга  между  закубан- 
скиин   племенами  — въ  га  зет  ъ:   Каякаэъ.1316  г.  К"  40.  43. 
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екихъ  все  простила  Крыму.  Д.Ы  уепвховъ  же  хри- 
стианства делали,  что  дозволяло  двлать  благоразу- 
м!е.  Императрица  Екатерина  предоставила  крым- 
скимъ  Татарамъ ,  приннмающимъ  христианство,  из- 
брать, какой  угодно,  родъ  жизни;  и  распространила 
на  таврическихъ  мурзъ  и  князей-мусульманъ  запре- 
щешс — прюбрътать  кр!>постныхъ  людей  христаанской 
вЪры.  ХереовсжШ  Арх1спископъ  АмвросШ  напн- 
салъ  сравиеше  христианской  вгъры  съ  алкораномъ. 
Въчастныхъ,попременныхъ  обращсшяхъ таврическихъ 
мусульманъ  къ  христианству  не  было  недостатка. 

§  8.  Христианство  па  Сгъверты  а)  у 
Камчадаловг/,  6)  подвиги  св.  Шппо- 
кснпйл  Иркутского*  в)успп>хи  вп>ры 
въ  тоболъскоиепархтиу  Салютдовя. 

Въ  Камчатка*,  посл1;  архимандрита Мартинита, 
построившаго  (1705  г.)  Успенскую  пустынь,  но 
не  миогихъ  успъвшаго  прюбръсть  Христу,  отправ- 
ленная въ  1728  г.  въ  Успенскую  пустынь  миссия 
нодъ  началъствомъ  игумена  1оаниа  съ  успвхомъ 
сВяла  слово  Бож1е;  вскоре  повел-Ьно  построить  че- 
тыре храма,  и  обратившихся  Камчадаловъ  считали 
болъе  5000  душъ  (м).     Необходимо  было  поддер- 


(62)  Въ  1732  г.  назначен  ь  былъ  въ  Камчатку  игуменъ 
Варволомеи  ФилевскНц  при  этомъ  назначено  бы.ю  игу- 
мену 200  р.  иеромонаху  150  р.  1ерод1акону  100  р.  ьъ 
год!,  и  прогонным  деньги  на  проъздъ.  Нареоломсй  не 
доъхажь    до   Камчатки,    но  доставить    въ   ся   пользу    200 
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живать  в  продолжать  начатое.  При  благочестивой 
ЕлисаветЬ  Свят.  Синодъ,  поел  6  нъеколькихъ  сно- 
шс1пй  съ  Сенатомъ,  достпгъ  того,  что  (въ  1742  г.) 
снова  послана  была  въ  Камчатку  мисая:  ее  состав- 
ляли начальникъ  мисеш,  образованный  архнмандрнтъ, 
]оасафь  Хутунцсвичь ,  два  иеромонаха,  два  'юрод^а- 
кона  и  несколько  студентовъ  Московской  Акаде- 
м"ш  (С5).  Труды  миссш  были  успешны,  какъ  нельзя 
больше  и  лучше.  Въ  пять  льтъ  крещено  было  до  I 
5000  Камчадаловъ;  студенты  обучали  дЬтсй  кре- 
щенныхъ  Камчадаловъ  русской  грамогв  и  закону 
Божш,  завели  три  школы,  где  съ  усп-Ьхомъ  обучали 
даже  рпсовашю,  и  въ  1748  г.  число  обучавшихся 
детей  простиралось  до  200.  Мпсая  1оасаФа  отпра- 
влялась на  7  лътъ.  Въ  1750  г.  1оэсэфъ  оставилъ  въ 
Камчатк'Б  начальникомъ  ПахомЫ  и  доносилъ  Свят. 
Синоду,  что  всБ  жители  Камчатки,  за  исключешемъ 
не  многихъ,  просвещены  св.  крещешемъ, — остается/ 
только  отправить  свящешшковъ  и  учителей  школы.  / 
Пахолий  для  пользы  веры  умножать  училища.  Рев- 


букпарей.  Собр.  Зак.  ук.  2С  сент.  1732  и  2  янв.  1744  г. 
( '.пбирекп!  Въстникъ  част.  18,  стр.  79  86.  Истор. 
Обозр.  Сибири   1,364.  2,19. 

(63)  Собр.  Зак.  у  к.  1742  япи.  2  Сенатъ  въ  слъдстме 
отношенп!  Синода  отъ  7  сент.  и  4  декаб.  назначаетъ  жа- 
лованье   И    ДруГ1Я    ПОСоб|Я    МИССШ    II    КрОМЪ    ТОГО    ОПрСДЪ- 

ляетъ  жалованье  5  евлщеннтамъ  и  2  дкжонамъ  съ  при- 
четниками для  церквей  въ  Охотскомъ  и  Анадырскомъ 
острогахъ.  Прежде  1оасаФа  въ  томъ  же  1742  г.  назна- 
чали было  въ  Камчатку  архимандрита  1осифа  Зинке- 
вича:  но  онь  въ  декабри  того  же  года  былъ  уволеи-ъ. 
Въ  библ1отек1>    Демидова    №  580:   «Сила    божественная 
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носпго  и  благоразум1емъ  мпесш  хриспанство  въ 
Камчатки  насаждено  было  такъ  прочно,  что  и  въ 
поатЬдетвщ  Камчадалы  удивляли  и  уть-шали  друзей 
въ-ры  свопмъ  основателънымъ  зпашсмъ  истинъ  хри- 
спанскихъ  (м). 

Между  тьмъ  христианство  прюбр1>тало  себь  по- 
следователей между  инородцами  Сибири,  болЬе  близ- 
кими къ  русскимъ  поселешямъ.  Въ  1721  г.  Пнно- 
кентш,  прсФсктъ  Московской  Академш,  назначенъ 
быль  въ  китайскую  миссио  и  посвящсиъ  въ  Епи- 
скопа. Богдыхапъ,  по  иронскамъ  езуитовъ,  не  со- 
гласился допустить  его  въ  Иекинъ.  Но  пока  про- 
исходили переговоры  съ  мандаринами ,  Иннокентш 
открылъ  въ  Иркутскомъ  Вознесенскомъ  монастырь 
училище  китайскаго  и  моигольскаго  языковъ.  Въ 
1727  г.  св.  Иннокснпй  назначенъ  былъ  въ  Епископа 
Ирк)тскаго,  и  продолжалъ  заботиться  объ  училищ*, 
отъ  котораго  ожидалъ  много  полезнаго  для  пропо- 
веди веры  у  Монголовъ  и  Кнтайцевъ.  ВмЬсгЬ  съ 
тЬмъ  ревностно  его  не  мало  прюбрътено  новыхъ 
чадъ  св.  вЬрЬ.  Имя  преемника  его,  Иннокентия 
Неруновича  (+1741  г.),  доселв  носятъ   крещенные 


учен1я  въ  кратцв    начертанная    1оаса«ойъ    архнмапдри- 
томъ   Хутунцепскныъ». 

(64)  Указомъ  Сената  17С2  г.  дек.  12  повелъно:  для  обо- 
дренп!  дътен  крещенныхъ  Камчадалонъ,  обучающихся  и 
КМ1.ЮЩНХ1.  обучаться  въ  школахъ,  когда  они  по  оконча- 
1п и  учомл  определены  будутъ  на  службу  (граждан- 
скую), или  способный  въ  духовное  зваше,  исключать  нхъ 
изъ  податного  звания  и  производить  имъ  жалованье,  по- 
ложенное для    поспи-] лнннковъ    гарнизонным,    школъ. 
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и  облагодетельствованные   имъ  Т^игузы   Неруное- 
скк  (С8). 

Въ  1728  г.  довсдспо  было  до  свъ-дЬшя  высшаго 
начальства,  что  крсстнвнпеся  сибирсшс  инородцы, 
вопреки  постановлетямъ  Пмнсрш,  внесены  въ  по- 
датное  состояшс  частными  лицами.  Въ  слъдспие 
того  тогда  же  повслъио  возвратить  новокрещеннымъ 
свободу  и  не  лишать  впередъ  тъхъ,  которые  будутъ 
обращаться  къ  св.  вЬр*Ь.  Это  много  помогло  успв- 
хамъ  тобольскихъ  мпссюнсровъ,  изъ  числа  коихъ 
верхотурсюй  архимандритъ  Сильссстрь  нрюбр1>лъ 
дм  Христа  до  2600  душъ  изъ  язычества  и  идоло- 
поклонства (со).  При  Елнсавегв  ,  когда  по  всвмъ 
м'Ьстамъ  обращено  было  особенное  винмашс  на  рас- 
пространено в1»ры,  въ  тобольской  спархш  сделано 
быЛО  МНОГО  Прюбр'БТСШЙ  Д.1Я  св.  въры.  Въ  1748  г. 
оставилъ  язычество  остлцкш  князь  Ыурзппъ  съ 
свопмъ  семействомъ,  посл-Ь  чего  посвящено  было  и-Ь— 
сколько  другнхъ  Остяков».  Въ  1751  г.  старашемъ 
игумена  1ова  обращено  къ  св.  върЬ  значительное 
число  Бурлтг,  Тунгузов»,  Вотлковъ  и  Вогуловъ. 
Въ  1753  г.  въ  тобольской  епархш  отказались  отъ 
идолопоклонства    402  души;    а^въ  1763  г.  считали 


(65)  Ист.  1ер.  6,901.  Словарь  Святыхъ  о  св.  Монокоти; 
Словцова  Обозр.  Сибири,   2,17. 

(66)  Собр.  Зак.  у  к.  1798  г.  акг.  28.  Изъ  того,  что  указъ 
повелъно  было  распубликовать  по  сношенпо  съ  тоболь- 
екммъ  А  рх1епнскопом"ь,  можно  заключать,  что  о  положенш 
новокрещенцсвъ  секретно  допосмлъ   Лрх1Спископъ. 
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новокрещенпыхъ  въ  увздахъ  кунгурскомъ  654, 
огинскомъ  16,920  душъ  (ст). 

При  Екатерин*,  въ  отдаленной  Даурш,  между 
Туигузами  съ  особеннымъ  успвхомъ  распростра- 
нялъ  евангельский;  свБтъ  Кирилл*  Суханове;  онъ 
вызванъ  быль  на  подвнгь  проповедника  собственною 
своею  ревностш  къ  св.  долу.  Почувствовавъ  свящ. 
пламень  въ  душ*,  онъ  выучился  тунгузскому  языку 
и  съ  котомкою  на  плечахъ  отправился  въ  Даурш 
къ  идолопоклонникамъ  Тунгузамъ.  Они  не  были 
глухи  къ  проповеди  его.  Мркутсшй  Енископъ  Ми- 
хаил* (+1789  г.)  посвятилъ  Суханова  въ  протогерея 
и  содьйствовалъ  трудамъ  его.  Кириллъ  построилъ 
храмы,  основалъ  училища,  поселилъ  деревнями  бро- 
дячихъ  дотоль*  Тунгузовъ.  Обращенные  Сухано- 
вымъ  Тунгузы  доселе  называются  Сухаповскимщ  и 
чтятъ  память  своего  просветителя  (со). 

На  помощь  сибирскимъ  проповЬдникамъ  ЕвангелЫ 
иногда  являлъ  чудеса  Свои  Дивный  во  Святыхъ 
Своихъ  (09). 


(67^  Собр.  Зак.  ук.  1748  септ.  I.  №  95»8.  С.  Петер- 
бурге^ Видимости  1754  №  14.  Словцова  Обозр.  Си- 
бири, 2,16.   19. 

(С8)   Отечеств.    Записки    1840   г.   №    10. 

(69)  Коммандоръ  Лиллингсь  пишеть:  «Язычникъ  Тунгусъ 
прпнесъ  богатый  даръ  рухллдпо  православной  церкви. 
На  вопрось:  чтб  это  эначнтъ?  отвичалъ  онъ:  это  жерт- 
вую я  Когу  по  моему  обпщаипо  за  выздоровление  кре- 
щемнаго  брата  моего,  который  на  одри  смертномъ  не 
приняла  иособ|й  шама  некм  хь,  но  призывал!,  на  помощь 
Николая    Угодника    "Пожни.    Уоуп^е    с1апз     1с    N0141,  а 
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При  Император*  Александр*  псрсвсдснъ  бы.гъ 
Новый  ЗавЯть  на  спбпрсме  языки  —  остяцскШ,  во- 
гульсюй  и  бурятский  (7°). 

Упорп*е  другахъ  противг  св.  в*ры  бы.™  Са- 
мотъды.  Они  не  только  долго  -держались  язычества, 
но  преследовали  .  прпнимавнтх'ь  христианство  сибнр- 
екпхъ  ннородцевъ,  грабили  и  убивали  крещениыхъ 
Остяковъ,  вырезали  сердца  у  убитых*,  ругались  надъ 
Христовымъ  крестомъ.  Въ  1740  г.  отправляли  къ 
нимъ  миссюиеровъ  нзъ  Архангельска,  но  успехи 
были  незначительны.     При  Император*    Александр* 

ПрПНЯТЫ    быЛИ    б0Л'Ье    обдуШННЫЯ     М*рЫ     КЪ    ПрОСВ*- 

щешю  мезенекпхъ  Само*довъ  ,  и  тогда  положено 
прочное  основаше  христюнетву  между  этими  дика- 
рями ("). 

§  9.  Христ1апспгво    па  Американ- 
ских*   островах*.     Евреи   па  Юго- 
Запаогь. 

Русское  благочеспе,  лишь  только  начинало  узна- 
вать   страну    днкарей-язычнпковъ,  не  медлило  про- 


Рапз.  1802.  1,89.  ДруНе  опыты  у  Семивскаго:  Восточная 
Сибирь.  1817    г»    Приложеше   ]\"  40. 

(70)  Седьмое  Собрате  Библейск.    Общества.  Спб.   1820  г. 
стр.    16—19. 

(71)  Собр.  Зак.  ук.   1740  г.  (№  8004), ук.  1822  г.  1км.  22. 
Словцова  Обозр.  Сибири,  2,92. 
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св-вщатъ  ее  св-Ьтомг  веры,    не  медлило    не  для  не 
рысти,  просвещало  не  м-рами  васкш,  а  действовало 
въ  дух*  евангельскомъ.  Казакъ  Лдрьанъ  въ  1760  г., 
открывъ  въ  Америке  острова,  известные  ныне  подъ 
'  его  именемъ,  первый    началъ    крестить    туземцевъ. 
Глотовъ,    открывали    Лисьи  острова  въ  1759   г., 
крестилъ  сына  одного  изъ  алеутскихъ  тоэиовъ,  ко- 
торый,   получивъ  образоваше  въ  Камчатской  школе 
(§  8),  много  способствовал!»    распространенно  хри- 
спанства    на  родине.    На  острове    Кадьякгь    хри- 
епанство  явилось    со  времени  осиовашя    Американ- 
ской    Компанш    Шелехова.    Деларсвп,    директоръ 
Компании,    кроткимъ  и  благоразумнымъ  поведешемъ 
сиискавъ  доверенность  островитяпъ,  прюбрвлъ  дов'Ь- 
р1е  нскоторыхъ  и  къ  хрпепанству.  Бъ  1794  г. ,  въ 

(слЬдств1е  прошешя  Шелехова,  Свят.  Сннодъ  назна- 
чить для  американскнхъ  острововъ  миссно  (72;.  На- 
чальникомъ  миссш  былъ  валаамск'иЧ  1еромонахъ  1оа- 
сафъ  Болотовъ,  получивши!  полное  семинарское- 
образоваше.  Какъ  онъ,  такъ  и  девять  другихъ 
иноковъ,  избраны  были  на  Валаам*  прозорливымъ 
старцемъ  Пазар'тмь.  Девять  мъсяцевъ  прошло,  пока 
достигли  они  Кадьяка.  Въ  мае  1795  г.  писать  одинъ 
изъ  пропов'Ьдниковъ:  «Американцы  весьма  охотно 
идутъ  креститься;  крестились  безъ  малаго  тысячъ 
[   семь.     На  Уналашктъ,  куда    загналъ    насъ  ветеръ, 


(72)  Собр.  Зак.  ук.  1789  г.  IV  17,135.  17144.  Щекатова 
Географ.  Словарь,  подъ  с.ювомь:  Кадьякъ.  Ж.  М.  Нар. 
Проев.    1810  г.  час.  XXVI.        ' 
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своею    ласковостш    и    желашемъ    крещсшя    весьма 
удивши    насъ.    На  Кадьлкгъ  такъ  усердно    прини- 
маю'гъ  крещеше,  что  всъ  свои  шамавеше  наряды  изло- 
мали п  сожгли».    Сами    прововБдники    одушевлены 
Пыли   такою    ревностно  къ  св.  труду,    что  спорила 
между  собою,    кому    идти  въ  м!;ста  бол-Ве  опасиыя. 
1сромонахъ  Макарш  огласплъ  проповВдно  уналаш- 
кипскш    архнпелагъ.    О.  Ювепалш    избрать  ссб1» 
страну    дикихъ   Ктащсвь,  и  умеръ   мученическою 
смертно  (73).    Въ  пос.тВдствш  сами  островитяне  го- 
ворили нашнмъ  морякамъ:  «вы,  в*Врно,  братья  тому 
странному  человеку,  котораго  еще  недавно  мы  пи- 
какъ  не  могли  умертвить;     оиъ    обращалъ    насъ  къ 
своему    Богу,    а    мы  не  хотВли    оставить    многпхъ 
женъ  и  привязали  его  къ  дереву:    но  онъ  уже  со- 
всВмъ  мертвый,  три- раза  вставалъ  и  начинать  убе- 
ждать насъ,  пока  не  отдали  мы  его  сосВдямъ,  что- 
бы гВ  съъ*ли».  Миссюпсры  завели  на  КадьякВ  школу, 
гдв  воспитывали  дътей.    Въ  1790  г.  1оасаФЪ  хпро- 
тонпсанъ  былъ  въ  Епископа  Кадьякскаго:  но  на  пути 
въ  Кадьякъ  корабль  съ  новымъ    архпнастыремъ  по- 
тону лъ.  Однако  св.  вВра  не  преставала  прюбрВтать 
себ1»    искренннхъ    друзей   между  простосердечными 
островитянами.    Въ  1805  г.  начали  на  Кадьяк*  пе- 
реводить молитвы  на  тамошнее  нар-В'пе.  Въ  1816  г. 
для   Ситхи    назначенъ    былъ    особый    свжщеншт. 


(73)   Письма  миссионеров?»  къ  отцу    Назар^ю,  изд.    Паесе- 
комъ  »т.  5   кн.  Очсркон»    России,    Моск.    1841. 
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За  твмъ  съ  основашемъ  Колоти  основалось  хри- 
стианство въ  Калифорши.  Съ  1821  г.  на  Уналашкгъ, 
Кадьякть  и  Яхтпть  находились  уже  постоянные  че- 
тыре храма  съ  четырьмя  священниками  (74). 

Съ  присоединешемъ  Полыни  и  русскихъ  ея  об- 
ластей къ  Имперш  для  ревности  объ  усивхахъ  в1>ры 
открылся  новый  подвигъ — на  юго-западв  Россш, — ■ 
подвигь  обращешя  Евреевъ  къ  христсанству.  До 
того  времени  Евреямъ  не  позволялось  жить  въ  Рос- 
сийской Имперш.  Въ  1742  г.  Императрица  Елисавета 
повелела,  въ  сл'Вдств1е  прежнихъ  постаиовлен1й,  не- 
медленно выслать  изъ  Малоруссш  нисколько  сотъ 
Евреевъ,  скрывавшихся  тамъ  подъ  разными  предлога- 
ми: они  таковыхъу  говорила  Императрица, — Хри- 
ста Спасителя  непавистииковъ  нашимъ  отърио- 
подданным*  крайняго  вреда  ожидатъдолжно  (7в). 
Когда  по  домогательству  гор.  Риги  и  Шжнна  Сенатъ 
просилъ  дозволить  Евреямъ  временно  пргвзжать  въ 
Ригу  и  Малоруссш  для  торговли  и  представлялъ  на 
видъ  выгоды  для  казны;  Императрица  написала: 
отъ  враговъ  Христовыхъ  не  желаю  интересной 
прибыли  (70).  Въ  то  же  время  Императрица  пове- 
лела тЬмъ  изъ  Евреевъ,  которые  захотятъ  принять 
хриспанство,  указывать  места  для  жительства  въ 
Россш,  но  съ  тьмъ,  чтобы  они  не  возвращались  за 


(74)  Ж.  М.  Нар.  Просп.   1840  г.  ч.   XXVI.  Пассекъ. 

(75)  Собр.  Зак.   Ныеыныб  ук.   2  дек.    1742  г.;  прежше  ука- 
зы  1727  апр.   26,    1739  авг.    14,    1740  1юл,    11. 

(76)  Собр.   Зак.  ук.  декаб.    16.    1743  г. 
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границу  (").  Въ  1772  г.  Щш1  200,000  Евреевъ 
вошли  въ  составъ  Пмперш  (7В).  Присосдинеше  Во- 
лыни в  Литвы  къ  Импорт,  особенно  же  насильствен- 
ное удалеше  бьднгйшнхъ  Евреевъ  изъ  Нруссш  (въ 
1793  г.),  прибавили  еще  (за  нсключешемъ  Полыни) 
до  400,000  атихъ  праздныхъ  подданныхъ  дм  Пм- 
перш (70).  Императрица  Екатерина  предписывала 
не  полагать  въ  подушный  оклада  Евреевъ,  прнпи- 
мающихъ  хриспанство  (в").  Пмнераторъ  Ллександръ 
не  разъ  объявлялъ  разный  преимущества  твмъ,  кото- 
рые согласятся  разстаться  съ  вредными  правилами 
Талмуда  и  прШмутъ  хриспанство  (8|).  Не  смотря 
на  нзступлешгую  ненависть,  какою  кагалы,  раввины 
и  родство  пресл'Ьдують  принпмающпхъ  хриспанство, 
число  Евреевъ  принпмавшнхъ  хриспанство  постоянно 
было  значительиымъ   (82).  ^$, 


(77)  Собр.  Зак.    ук.  2  декаб.   1742  г.  сент.   26   1745  г. 

(78)  Ук,  1773  г.  дозволено  остаться  Евреямъ  въ  присое- 
диненных!,  огъ   Польши     мЪст:.хъ, 

(79)  Въ  1804  г.  Департаменъ  податей  считал»,  не  вклю- 
чая Польши  до  542,000  Евреевъ  мух.  пола.  Но  въ 
1814  г.  въ  одной  волынской  губервш  открыто  61,324 
души  мт.щпнъ  и  215  купцов*.»  Есреевъ  скрытыхъ  при 
прежней  ревизш.  Въ  1318  г.  оказалось  112,000  душъ 
утаенныхъ  отъ   ревизш. 

(80)  Собр.  Зак.  ук.    1775   г.  №   14522. 

(81)  Собр.  Зак.  ук.  1811  г.  К"  24.599,  пар.  25.  1830 
авг.    13.    1822  нолбр.  30. 

(82)  Напр.  по  ук.  псковской  Конснстср.и  1740  ли*.  20 
видно,  что  и  при  Ими.  Елиоавстп  являлись  Евреи  въ 
Ригу    принимать   крещсн1е. 


/    .     ш. 

УЧЕШЕ  ВЪРЫ. 


§  10.  Академш  и  Семинарш  до 
1808  года. 

.1 

Духовное  образоваше  сего  перюда.  делится  по 
духу  своему  на  два  курса:  первый  схоластическШ, 
окончился  въ  1808  г.  Синодальному  управление 
много  надлежало  употребить  трудовъ  и  на  то,  чтобы 
отъ  времени  до  времени  заводить  училища.  Не- 
•достатокъ  въ  духовныхъ  учебныхъ  заведешяхъ  чув- 
ствовали и  въ  прошедшемъ  перюдв;  а  въ  самомъ 
начали  сего  перюда  и  здравый  смыслъ  русскаго 
крестьянина  Г1осо1икова  понималъ,  что  нужно  для 
духовенства  классическое  образоваше  (85).  Теперь 
ревность  Пастырей  болъе  и  болЬе'  умножала  учи- 
лища. Въ  1704  г.  было  26  учебныхъ  духовныхъ 
заведешй  и  въ  ипхъ  учениковъ    6000;    къ  1784  г. 


(83)  Читай  въ  книги  его:  О  скудости  и  богатствгъ,  главу 
о  духовснств*  (Сочинена  Ивана  Посошкона,  »пд.  Но- 
годинымъ   М.    1819). 
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число  учащихся  возрасло  до  12,000.  Если  вспо- 
мнить,  что  въ  патргаршемь  перюдв,  исключи  Квева 
п  Москвы,  только  въ  трёхъ  спарх'«яхъ,  и  то  уже 
къ  концу  перюда,  открыты  были  духовный  училища: 
то  въ  40  лЬтъ  синодальнаго  правлсшл  сдЬлано 
очень  много  Д1Я  училищъ,  тв.мъ  бол-Ье,  что  до 
1764  г.  существовалъ  только  одниъ  свътскШ  уии- 
версптетъ — въ  МосквЬ  и  одна  гимшшл — въ  Казани.  I 
Въ  1788  г.  въ  Невской  Се.мпнарш  несколько  рас- 
пространеиъ  былъ  кругъ  учешя,  съ  тЬмъ,  чтобы 
образовать  въ  ней  способпыхъ  наставнпковЪ  Д1Я  се* 
шшарШ;  въ  1797  г.  Невская  и  Казанская  Семшшрш 
возведены  на  степень  Академик  Къ  1808  г.  было 
4  ак  демш,  30  семпнарШи  15  малыхъ*  училищъ  ("*). 
Метода  учешя  и  кругл  паукъ  въ  се.мннар'ыхъ  и 
академ*1яхъ  были  взяты  изъ  Клева,  или,  точнЬе,  нзъ 
польскнхъ  училищъ:  знаше  латпискаго  языка  счита- 
лось первою  необходимостно;  вс*  предметы,  начиная 
съ  рсторнческаго  класса,  преподавались  на  латав* 
скомъ  язык*;  отсюда,  кромЬ  иедостаточнаго  знашя 
отечествепнаго    языка,  самая    большая    часть   слабо 


(34)  Между  Пастырями  болие  арочихъ  пзвъетыы  ревностно 
къ  учреждение  духопныхъ  учебмыхъ  заведеип"|  :  Ра- 
фаил* —  пъ  Псковъ  и  Клевъ;  Епигранги —  въ  Харькове 
(Мо.юдикъ  на  1844  г»),  Оеофилакт*  —  вь  Твери;  Эео- 
филактъ  и  бл.  Тихонь  —  въ  Воронеже,  Амврос'ги  Юш- 
кевич*—  въ  Новгорода,  Илар'юп*у  Лука  и  Пен'шминъ  — 
«ъ  Казани,  Сильвестр*  Кулябка  —  въ  Костромъ,  Арсс- 
ти  Л/ацгъевич*  —  въ  Лрослав.1  с,  Георгии  /Гокмссс/и — 
въ  Могнлсзъ,  АмвросШ  ммтг.оп.  — въ  Казани,  Новгорода 
н  Петербург-»,  Платон*  мптроп.  —  въ  Твери  и  Москви; 
АнтопШ  —  въ  Тооол.скг.. 
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знала  предметы  учете;  Филосо-мею  заввдывала  схо- 
ластика, богослов'юмъ  диалектическая  полемика;  ис 
нужному  учила  много,  а  нужному  мало.  Отъ  нера- 
венства и  недостатка  въ  способахъ  содержания,  въ 
одной  ссминарм  было  менЬе  к.1ассовъ,  ч-Вмт»  въ  дру- 
гой; въ  н-Ькоторыхъ  семннар1яхъ  былифиза  способ- 
ные учителе  тогда  какъ  въ  другихъ  весьма  достой- 
ные. Вообще  же  стройной  единообразной  методы 
учет*  не  было;  все  эависЬло  Ьтъ  лпцъ  и  средствъ  (яв). 
Московская  Акадсм'ш,  съ  половины  18  въка,  по  успВ- 
хамъ  своимъ  стояла  уже  выше  Юевской,  достав- 
лявшей до  1754  г.  почти  вевхъ  архипастырей  Церкви; 
между  семинарами  первыя  мъста  быш  за  Новго- 
родскою, Харьковскою  и  Черниговскою,  а  при  М. 
Платонъ  стала  выше  всъхъ  Троицкая  Семипар'ы  (8С). 
Духовный  Регламента  полагалъ  собирать  на  со- 
держали ду ховпыхъ  учебпыхъ  заведепш,  учени- 
ковъ  и  учителей,  съ  мопастырскнхъ  нмбнш  двадца- 
тую, а  съ  церковиыхъ  тридцатую  долю  хльба  (°7). 
Но  неудобства  сего  сбора  заставляли  Пастырей  со- 


(85)  См.  для  прпчьра  методы  (иепскоп  Акадсммг  въ  Исто- 
рии Киевской  Лкадсмш  стр.  123  -158  Духовный  Регла- 
меитъ  о  домахъ   упмшщшхь  ст.   8  —  11. 

(8С)  Именным!,  указомъ  1754  г.  аир.  30  дано  знать,  чтобы 
въ  архимандриты  и  архипастыри  избирались  воспитан- 
ники великорусские.  О  Соф.  Соб.  стр.  240.  Пет.  К1са. 
Акад.  134.  158.  Въ  1812  г.  считалось  14  Кипсконовъ 
и  Арх1сп11скопо1л>,  между  ними  два  Митрополита,  кото- 
рые одолжены  были  образопа1пемь  мптрои.  Платону  и 
Ссрпевой    (Троицкой)    Сеиинзрш. 

(87)    Рсглаиснтъ,   о  Кпископахъ,  ст.    II,    12. 
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держать    учебны!    заведешя    почти   только   на  соб* 
ственномъ  своемъ  иждивенш.    13т»  1737  —  1730  г. 
думали  назначить  для  всъхъ  заведешй  определенное 
денежное  содержэше.    По  предноложеше  не  испол- 
нилось.   Въ  1704  г.,  когда  отобраны    были  исдви* 
жнмыя    имЬшя  отъ  каосдръ  и  монастырей,    пресък-* 
лись  и  прежше  способы    содержашя    заведешй.     На 
вев  духовныя  училища  назначено  было  отпускать  въ 
годъ  38,000  р.,  т.  е.  сумму  менЬс*  чЬмъ  недостаточ- 
ную.    Прошло  20  л'Ьтъ  прежде,  чьмъ  оказана  была 
помощь,  хотя  число    учениховъ    къ  1781  г.  удвой-, 
лось;  въ  ссмъ  году,  послЬ  частпыхъ  прпбавокъ,  сумма, 
опредЪлснная  на  учебныя    заведешя,    не  превышала 
77,000    р.    Архипастыри    съ    1705   г.    вынуждены 
были  собирать  екудныя  посошя  отъ  иъкоторыхъ  мо-» 
пастырей.  Въ  1790  г.  Императоръ  Навелъ  опрсдЬа 
лплъ  отпускать  на  духовныя    учебныя    заведения  до 
180,000  р.;  Императоръ    Александр*    въ  180'?  г. 
удвонлъ  сио  сумму. 

Въ  такомъ  иоложешн  были  духовныя  учебныя  за- 
ведешя до  1808  г.  (8П)! 

§   1/.   Штаты  и  образоешце  учеб- 
ныхъ  заведепш  сь   1808  г. 

Ёъ  конц-Ь  1807  г.   благочестивый  Алсксаидръ  об- 
ратнлъ  милостивое  впимашс  на  духовныя  заведешя. 


[88)   Доимадъ    комитета    объ  улучш.   учи.шщь    Спб     1814. 

4* 
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Укаэомъ  пове.гвно  было  особому  комитету  соста- 
вить предположешя  о  штатахъ  и  образованш  ду- 
ховныхъ  училнщъ.  М.  Лмвросш,  Енископъ  <9ео- 
филактьу  оберъ-свящешшнъ  Державинь,  изъ  свът- 
скихъ  оберъ-прокуроръ  Синода  кн.  Голицын*  и 
статсъ-секретарь  Сперапскш,  составивъ  изъ  себя 
комитеть,  исполнили  благочестивую  волю  Монарха. 
Нанисанъ  былъ  докладъ  о  мврахъ  содержашя  и 
устройств*  учсбныхъ  заведсшй  (09).  а)  Вннмашс  коми- 
тета болве  всего  обращено  было  на  содержаше 
учебмыхъ  заведешй.  Придумана  была  мЬра  къ  со- 
держан'по  заведешй  превосходная:  государство  по- 
жертвовало Церкви  не  многимъ,  и  то  только  для 
нервыхъ  годовъ;  главный  источникъ  —  еввчные  до- 
ходы Церкви.  ОпредЬлснъ  былъ  неподвижный  капи- 
талъ,  не  слишкомъ  значительный  въ  началв,  но  ко- 
торый процентами  могъ  дополнять  недостаточный 
годовой  доходъ  Церкви  и  долженъ  былъ  возрастать 
при  умной  экономш  (л>).  б)  О  образованы  духовныхъ 
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С.1.    Собр.   Зак.     ук.    1764    г.    (12,000);      1780.    (14,970); 
1784   г.    (15,966). 

(89)  Предварительны  А  планъ  улучшения  духопныхъ  учп- 
лищъ  и  содержан1»  церковного  причта,  предложенный 
Комитету  на  раземотртлме,  составленъ  былъ  Еаген1емь$ 
ьь  поел  ьдствп!  Мнтроп.  Юсвски «ъ,  а  тогда  Еппскопомъ 
Старорусскимъ  [Ист.  /ср.  6,915).  Но  духъ  и  мысли 
доклада  принадлежали  всего  болъе  Сперанскому,  воспи- 
таннику Владимирской  Ссминарп!  и  Невской  Лкадсшн; 
въ  планъ   Евгси1л  осталось   но   многое  для   доклада. 

(90)  Дъло  едьлано  было  очень  просто,  но  потому -то  н 
принесло  такъ  много  нлодовъ:  а)  Часть  наличной  цер- 
ковной суммы,  именно    1,120,000   р.,   положена   въ  Банкъ 
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училинуь  комнтсть  составилъ  только  краткое  начер- 
таи*1е  устройству  ихъ,  предоставляя  уяснеше  плана 
будущему  времен».  Самое  главное  въ  ссмъ  иачер- 
таши  было:  аа)  то,  что  }чсбпымъ  заведешямъ  на- 
значалось единообразное,  определенное  устройство; 
бб)  какъ  учебны;!  заведешя  разделены  на  классы, 
такъ  предметы  учешя  назначепы  сообразпые  съ  за- 
ведениями: для  округовъ  —  академш,  для  спарх'иЧ — 
семпнарш,  Д1Я  увздовъ — училища  должны  были  вос- 
питывать юношество  въ  дух*  свангельскомъ ,  но 
предлагая  предметы  сообразные  съ  зиачешемъ  пи- 
томцевъ;  вв)  иные  предметы  учешя  яснее  опреде- 
лены, друпе  введены  вновь;  таковы  математика, 
дотоле  почти  неизвестная,  исторм  всеобщая  и  цер- 
ковная,  преподававшаяся    изредка    и  кос  где,  языки 


па  6  .1Т>тг;  б)  ежегодный  церковным  доходъ  3,000,000  р. 
положено  отсылать  также  въ  Банкъ;%в)  масть  капитала, 
ежегодно  отпускасмаго  паъ  казны,  именно  1,000,800  р. 
должна  была  обращаться  въ  Ьаякт>;  г)  но  истсчещи 
первыхъ  шести  лътъ  (въ  1314  г.)  основной  капшалъ  съ 
процентами  должепъ  былъ  составить  около  24,949,018  р. 
й,  а.  На  содоржшп с  же  одной  Академш  и  семинар! А 
съ  училищами  въ  течени;  первыхъ  0  лътъ  положено 
употреблять:  аа)  церковную  сумму  нрежннхъ  годовъ 
4,480,000  р.,  бб)  изъ  отпускаемой  па  первыл  шестьлвтъ 
каэсиной  суммы  (1 ,353,000  р.  б.  а.)  сумму  352,000  р.  б.  а. 
е)  за  тт»мъ,  по  истечении  С  лътъ  назначено  отпускать 
пзъ  казны  въ  годъ  2,000,000  р.  б.  а.,  но  сумма  ал  должна 
была  съ  годами  уменьшаться  по  тон  мири»  какъ  основ» 
нон  капиталь  н  ежегодный  свъчный  доходъ  могли  съ 
годами  увслнчщаться;  почему  отиускъ  сего  пособ1я  съ 
1810  г.  совершенно  прекратился,  Церковь  стала  содер- 
жать эаседен1я  своими  средствами.  Къ  1826  г  непо- 
движной церковный  капмталъ  возросъ  более,  чъчь  до  40 
мнлл10новъ  р.  б.  а. 
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еврейсмй,  н'ЪмсцкШ;  и  Французский ,  но  времсиамъ 
звучавния  въ  академ'шхъ  и  почти  иигдВ  въ  семипал 
р'шхъ;  греческому  языку  назначена  сила  одинаковая 
съ  латинскимъ,  тогда  какъ  прежде  перваго  вовсе  не 
слыхали  въ  училищахъ  и  ръдко  въ  семпнар'шхъ;  на- 
значена герменевтика,  которой  въ  семннар'шхъ  почти 
не  знали,  хотя  читали  по  мъстамъ  толкованы;  Пиеа- 
н1я  (0!).  Центральное  управление  всеми  духовными 
учебными  заведешями  предоставлено  Коммиссш  Ду- 
ховныхъ  Училищъ,  а  иадзоръ  за  средними  и  низ-ч 
паши  мвстами  образован!»  нредоставлснъ  окружнымъ 
у  чилищамъ — Академ1ямъ . 

Плана  образовашя,  начертанный  комитстомъ,  могъ 
быть  приведет»  въ  исполнение  не  шщче,  какъ  по* 
степенно.  По  мърЬ  способовъ  содержания,  Академ'т 
нового  образовашя  въ  1800  г.  открыта  только  въ 
Петербурга.  И  для  пея  назначены  процессоры 
лучине.  Тогда  "же  открыты  уЬздиыя  и  приходская 
училища  въ  петербургском!»  округв.  Самымъ  начер- 
ташемъ  правилъ  комитета  указанъ  уже  новый  путь 
образованы  и  веъмъ  учсбиымъ  .заведешя.иъ.  Обра- 
зовавшаяся КоммиссЫ  поручила  снособиымъ  людямъ 
приготовить  учебныя  книги.  М  скоро  явились:  Бив- 
леискап  ПсторЫ,  Филарета, — превосходное  руко- 


(91)  Даже  въ  Шевской  Акадсмж  толы*)  съ  1798  г.  стали 
читать  Церковную  Нстор'ио  и  Гсрмеиевтнку.  См.  Исто- 
р1Ю  сп.  стр.  143.  О  Костромской  Ссмнмарш  въ  Нет. 
11.1НТСТШ  о  Костр.  Гюголвл.  мои.  стр.  52.  Спб.  1837  г. 
Докладъ  Коммпссж  объ  улучшеиш  учи.шщъ.   Спб.  1308. 
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водство  Д1Я  акадсмиЧ;  Церкозпап  Нсторш,  Пнпокт- 
тш7  какъ  ученый  опыть,  весьма  удовлетворительная 
д«  своего  времени,  а  но  духу  благочест!Я  всегда 
дорогая  книга.  Въ  то  же  время,  разосланы  были  но 
ссминар1ямъ  конспекты  богословскихъ  и  ФИЛОСОФ- 
скихъ  наукъ. 

Въ  1814  г.,  когда  окончился  первый*  курсъ  въ 
Петербургской  Лкадем'ш,  и  сл15Д.  приготовлены  были 
способны*;  наставники  Д1Я  семипарШ  и  академий, 
открыта  была  1\1осковская  Акадсми  въ  Серпевой 
«Лавръ,  го  новому  плану  обшзовашя.  Въ  тоже  вре- 
мя введено  нреобразоваше  по  семпнар1лмъ  иетер- 
бургскаго  и  московскаго  округовъ;  тогда  же  от- 
крыты уЬздныя  и  приходски  училища  въ  москов- 
скомъ  округе.  По  окоптап'ш  нерва  го  курса  въ 
Московской  Лкадем'ш  (въ  1818  г.),  даны  повыл 
наставники  для  московскаго  и  казанского  округовъ; 
а  въ  1819  г.  совершено  нреобразоваше  въ  1мев- 
ской  Лкадем'ш  и  ея  округл. 

Въ  1822  г.,  когда  время  и  опить  подтвердили 
превосходство  новаго  образовашя,  а  вмхетв  показали, 
какое  дать  направлеше  разнымъ  частямъ  образования, 
еще  неоиред'ьлеииымъ,  составлены  '  были  подробные 
проекты  уставовъ  Д1я  академш  и  еемпнарШ,  для 
училищъ  уЬздпыхъ  и  нриходекпхъ.  Эти  проекты, 
бывъ  писаны  въ  хриепапскомъ  духъ*  и  крьнкпмъ 
умомъ,  упрочили  библейское  направлеше  въ  духов- 
иыхъ  учебныхъ  заведешяхъ. 

Сл1;дствкмъ  всъхъ  этнхъ  расноряжешй  было  то, 
что  въ  продолжеше    1(5  лътъ   число    учащихся  воз- 
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расло  огь  30,000  до  46,000,  а  число  училишъ  оть 
150  до  344  (м);  къ  концу  царствования  Александра 
Благословеннэго  во  всей  обширной  Империя  не  оста- 
валось почти  ни  одного  сельскаго  священника,  ко- 
торый бы  не  получилъ  полнаго  семинарскаго  обра- 
зовали, тогда  какъ  при  Екатерин  в,  даже  въ  послвд- 
ше  ея  годы,  бывали  неученые  и  въ  городахъ. 

§   12,  Исправление  славянской 
Библт  и  Свят,.  Филологгя, 

Духовное  просвъ-щеше,  сделавшее  такъ  много 
усивховъ  еще  съ  самаго  начала  новаго  перюда,  об- 
ратилось съ  своею  помоицю  всего  прежде  къ  сла- 
вянскому переводу  Библш —  источника  просв15щен1я. 
Недостатки  острожскаго  издашя  Библш,  напечатан- 
ная) почти  безъ  перемвнъ  въ  Москвъ*  въ  1603  г., 
очень  замътны  были  для  многихъ.  Посему  еще  въ 
1713  г.  приступили  къ  пересмотру  острожской  Би- 
блш; въ  1724  г.  готовы  были  напечатать  нереводъ, 
исправленный  Оеофилактомъ  Лопатинскимь,  луч- 
шимъ  воспитанникомъ  Кдевской  Академш.  Смерть 
Петра  остановила  предпр1я,пе,  впрочемъ  довольно 
поспешное;  а  странное    предпр!ят1е    издать    Библ'ио 


(92)  Первыя  числа  были  въ  Ведомости. за  1808  г.,вторыя 
въ  Ведомости  за  1824  г.  У  Неппена  (Матер,  для  нет. 
просвъщ.  стр.  20.  21}  числа  за  1808  г.  нс'върны.  См. 
Докладъ  комитета,  стр.  8.   Спб.   1809. 
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на  славянскомъ  и  голлаидскомъ  -язык*  было  оста- 
новлено еще  прежде  самимъ  Промысломъ  (вз).  0ео- 
Фплактъ  продолжалъ  исправлять  трудъ  свой.  Въ 
1735  г.  опять  решились  издать  Библ'но:  но  иэда- 
ше  съ  означсшсмъ  попразокъ  внизу  текста  и  съ 
показашемъ  содсржашя  каждой  главы,  оконченное 
къ  1745  г.,  удержано  было  при  тппогра-ьш,  ве- 
роятно, по  недовътню  какъ  къ  поправкамъ,  такъ  п 
къ  тексту.  При  благ.  Елисавегв  дбв  коммиссш, 
одна  за  другою,  пересматривали  труди  прежнее  и 
исправляли  не-исправленное;    бол'Ье  всъ\\ъ  трудился 


(93)  Письмо  СоФрон1Я  Л м худы  къ  вовг.  архйсп.  беодоспо, 
писав.  15  1ЮНЯ  1731  г.  Нрсднсл.  къ  Библш  1751,  гди 
исто]мя  и  последующего  исправдомл.  При  Петри  I 
печатали  славянскую  Бнблпо  пмт.етт.  съ  голдандскимъ 
тскстомъ,  сперва  въ  Гагъ,  потоиъ  въ  Амстердаме  и  Ие- 
тербургъ.  Но  гагскос  мздаилс  нотонудо  въ  мори;  а  дру- 
гое нздаш'с  было  остановлено.  Чего  хотълн,  издавая  въ 
такомъ  вндъ  Бнблпо?  Учить  голландского  матроса  сла- 
вянской Бпбдп!,  или  матроса  русскаго — голландской?  Но 
первый  на  столько  Сылъ  учеиъ  и  наглъ  ,  чтобы,  при 
первомъ  слпченп!  тогдашннго  славлпекаго  текста  съ  гол- 
дандскимъ Лютеровымъ,  смеяться  надъ  правосдавЁсмъ;  а 
посл-пдняго  то  же  сличеше  вовсе  сбило  бы  съ  толку.  Не 
говори мъ  о  тогдпшнемъ  расколи.  Болгс,  чъыъ  вт.роптпо, 
что  исполнителсмъ  этого  пре;;пр1ят1л  Петрова  Сылъ  Бъ- 
лорусецъ  Ил1Я  А'ол/евич»,  реФорматскн!  проповъднпкъ 
въ  Амстердам!;,  по  поручение  Петра  печатавши!  много 
кппгъ  на  русскомъ  языки  въ  Амстердам!;.  (Строева  До- 
полн.  опче.  староп.  кппгъ  В1.  1841,  стр.  217  --  220): 
оиъ  между  прочпмъ  еще  въ  1710  г.  раздълялъ  тскстъ 
слав.  Бпбдп!  на  стихи  и  готонилъ  конкорданцпо.  Одинъ 
экземпляръ  Иоваго  Завъта  гагского  изданЁл  доссли  хра- 
нится въ  Бнбл10тск15  Лейдснсиаго  УннЕсрснтста.  [И1гак1 
Бсу1гас5е  г.  ги$515сЬ.  КлгсЪспд.  1827.  5.  64.  41).  Но- 
вый Завт.тъ  на  голландскомъ  (изд.  въ  Гагъ)  и  славян- 
скому Спб.   1718.   въ  библ.   Толстаго  (Опис.  №  230). 
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и  успЬвалъ  Варлаамъ  Апщевскм.  Двло  окончено,  и 
исправленный  переводъ  изданъ  въ  1751  г. 

Предислов1е  къ  издаи'по,  написанное  Лящевскимъ, 
представляетъ  поелвднш  трудъ  исправления  въ  та- 
комъ  вид*:  а)  грамматически  поправки  Лопатин- 
скаго,  не  шмЯпжттм  самой  мысли  древняго  текста, 
были  удержаны;  б)  тамъ,  гдЬ  видны  были  отстун- 
лсшя  отъ  древняго  текста,  или  въ  смысл*  текста, 
или  въ  расположеши  стиховъ  и  главъ,  —  тамъ,  по 
повБрк*  съ  издашями  грсческаго  текста,  старались 
удержать  древшй  видъ  славяпскаго  текста;  в)  ошиб- 
ки пе])евода,  не  зам*ченныя  при  прежнемъ  испра- 
вленш,  были  исправлены;  г)  книги  Товита  и  10 ди- 
ви, переведениыя  въ  острожскомъ  издаши  съ  Вуль- 
гаты, переведены  были  съ  александрШскаго  текста; 
третью  книгу  Эздры,  которой  пътъ  па  гречеекомъ 
язык*,  исправили  по  Бульгатв;  а  четвертой  книги 
Маккавепской  не  приняли  въ  издаше  по  той  при- 
чин*, что  ея  нъть  въ  древнемъ  славянскомъ  пере- 
вод*; д)  главною  заботою  переводчиковъ  были,  но 
ихъ  словамъ,  забота  о  верности  перевода  грече- 
скому тексту:  «то  едино  въ  д*л*  иеправлешя  сего 
евлщ.  Библ'ш  иоиечеше  имьхомъ,  еже  согласно  во 
всемъ  греческому  70  переводу  намъ  славянешй  пе- 
реводъ издати».  Число  всьхъ  иоиравокъ,  сдьланныхъ 
при  носл*днемъ  иеправлешя,  было  огромное:  бывъ 
описаны  отчетливо,  он*,  составили  книгу  не  меньше 
самой  Библш;  важнЬйнпя  поправки  описаны  въ  нре- 
днеловш  къ  шдашю:  но  и  здьеь  число  ихъ  велико. 
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Таким*  образомъ  главпымъ  характсромъ  посл-Ьд- 
няго  исправлсшя  славянской  Бнблш  била  забота  о 
В'Ьрности  перевода  греческому  тексту  в  древнему 
славянскому  переводу,  Д'Вло  требовало  трудовъ  тя- 
жслыхъ,  средствъ  обшнрныхъ  н  МНОГОГО  зпашя.  И 
оно  выполнено  достойно  того  времени   (Э4). 

Этотъ  прекрасный  плодъ  припесенъ  св.  Церкви, 
можно  сказать,  Симопомъ  Тодорскимъ.  ЛпщевскиЧ 
и  его  помощпикъ  СлонпмскШ  были  учениками  То- 
дорскаго  по  ФП.ЮЛОПИ.  Симоиъ  былъ  осиопатслемъ 
свящ.  Фплолопп  въ  Россш.  Тодорскш,  но  окончаши 


(94)  .>1лш,свски1  въ  предпеловш  говорить  еще,  ЧТО  0СО-М1- 
лакть  при  перпомъ  исправлен! и  (при  Нетрх)  бралъ  по 
внимание  еврейски!  тскстъ  (нъ  переводу  и  13улыату; 
это  еще  болю  показывастъ  от.нгис  нослъдняго  иенра- 
Я.1СН1Я.  11зд:ние  Ллщевскаго  .  хотя  часто  говорить  объ 
,  алекецпдргискомъ  тсксть:  по  оно,  какъ  и  древни*!  сда- 
вяиск'й  перевод!.,  слпдуетъ  преимущественно  римскому 
тексту  греч.  Бнблш,  а  не  александрийскому;  много 
пошло  въ  это  издание,  какъ  и  въ  ост  роже  кое,  нзъ  Аль- 
дова  пздашл  греческой  Бпб.ми,  а  частно  и  пзъ  Иом- 
плютсчаго.  Огромное  число  ошибокъ  острожскаго  изда- 
ли! требовало  отъ  исправителя  трудооь  долгим.;  тя- 
жесть труда  увеличивали  чтешя,  вошедипя  въ  острож- 
ское  издащ'с  пзъ  разным.  Ьнолш  и  рукописен.  Пособия 
для  жслающпхъ  изучать  славянскую  Бибдио  нослъднлго 
1!здап1я  слнчен1сиъ  ся  съ  греческнмъ  тскстомь:  Уе1из 
Те91ат.  Сгаесит  сит  уагиз  1сс1*оп'Ьи5,  си.  II.  11п1те$ 
Т.  !.  2.  3.  4.  5.  1798  —  1827.  Г.  Охотас.  Уе1.  Те*1. 
Сгасс.  яес.  схстр1аг  УаЫсаииш,  со!.  ЬатЬ«  Лоз,  Ггап- 
соГ.  1709.  Ус1.  Тсз1.  Сгасс.  аи1  1Ы.  сои1.  Л1ехаш1гнп, 
со11а1.  1ес1.  Уа11С.  аПогипитис  сои1,  си1.  Лга'Нпцеп,  /иг. 
1730 — 1332.  уо1.  4.  ^сЫеизпсп,  Оризс.  СгНкд  ас!  усг- 
в'опез  дглее.  Ус1.  Те»1.  Ырз.  1812.  Коушп  Тез1.  Сгае- 
сит с  сой.  Мозцие*шЬш  ,  сига  Ма11кл€\%  Тот.  1  —  12. 
*А1»ас.  1782  —  788.  У'МсиЬ-  т  3  1ош.  I  803  — 800.  Коуш» 
Тев(ага.  дгаесс,  сс1.  Аид.  8с/м1&,  Ыриае,  1830. 
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наукъ    въ    БлевФ    (въ    1727   г.),    имвлъ    охоту    и 
твердость  провесть  десять  л-вть  за  границею  и  всего 
болЬе  въ  Галл*.  Онъ  елушалъ  тамъ  съ  живою  рев- 
ностно  экзегетику,    догматику,    особенно  же    изу- 
чалъ  языки   грсческШ,    еврейсшй,    халдейскШ,  спр- 
скп1  и  арабскШ,  столько  нужныя  Д1Я  уразумвнш  В. 
Завета.    Отличный  пильскШ  проФессоръ  восточныхъ 
языковъ,  Михаелисъ,  былъ  руководителемъ  Симону, 
и  Михаелисъ  отозвался  въ  диплом*  Симону  съ  са- 
мой отличной    стороны  о  его  успвхахъ    въ  восточ- 
ныхъ   языкахъ;    п'ЬмецкШ    языкъ    былъ  для  Симона 
почти    какъ   родной,  когда  въ  1738  г.  возвратился 
онъ  въ  Кдевъ.  Здесь  онъ  открылъ  клаесъ  филолопи 
еврейской,    греческой    и  немецкой,  до  него  не  из- 
вветной  въ  Юевв;  а  въ  1742  г.   онъ  вызванъ  былъ 
въ  наставники  Петру  Ш,  по  православному  учешю 
в*ры.     Хотя  такимъ   образомъ    поприще    его,  какъ 
паставника    филолопи,    продолжалось    не  долго :  но 
онъ  успЬлъ    оставить    достойныхъ  учениковъ,  и  не 
прекращалъ  заняли  своихъ    по  восточнымъ  языкамъ 
въ  Петербург*.  Зд-Ьсь   онъ  писалъ  разныя  изслЬдо- 
вашя  по  восточной    филолопи    (°5).     Бывъ    членомъ 
Синода  и(съ  1743  г.)  Арх1епискономъ  Псковскимъ, 
онъ  возбудилъ    въ  другихъ    ревность    КЪ  СВ.  ФИЛО- 
ЛОПИ, и  эта  ревность  довольно  жива   была  и  послЬ 
его  кончины  (1754  г.)  (ов). 


(95)  Нзсльдопашя  его,   досе.ч»  ме  издаииып,     остаютси   ру- 
кописными  въ  библиотеки   Ими.    Акадсмш   Иаукъ. 
(ПС)    Кромй  Лящевскаго  и  Слонимскаго,     Симона    слушалъ 
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§15*Толковатс  Св.  Писшпя  впМоск. 

ЛкаЪемщ  по  прсобразовапш  —  рус- 

скШ  персвоЬъ  Св.  ПисангЯу  опыты 

толкования. 

Московская  АкадемЫ  образовала  ивога»  тол- 
кователей преимущественно  для  Новаго  Зав-Ьта. 

После  Эеофилакта  Горскаго,  восппта1!ника  и 
Ректора  Москов.  Академш,  который  писалъ  Согла- 
шение Св.  Пнсатя,  Аполлосъ  Байбаков*,  воспи- 
таниикъ  и  Ректоръ  той  же  Академш,  издалъ  пу- 
блично чптанныя  имъ  толковашя  на  послашя  къ  Ко- 
рипоянамъ  (первое),  Галатам*,  Ефесппамъ,  Фи- 
липпинам* ,  Колосспнамь  к  Солунянамп  (пер- 
вое) (97).  Гавршлъ  Петров*,   также  воспитании» 


къ  Кгсвт,  Георг! й  Конисст'и.  Сама  Лкадопя  не  много 
обращала  внимания  на  усинки  въ  греческомъ  языки,  а 
еше  меньше  на  успЪхп  въ  еврейскоыъ;  слушателей  по- 
едт.дилго  ръдко  бывало  болъе  20  человъкъ.  Тамъ  гово- 
рили: «съ  еврейскииъ  ис  прпглашаютъ  къ  себъ  господа 
иа  конднцли.  Варлаамъ  Ллщепски!  положнлъ  въ  бамкъ 
(въ  1773  г.)  4000  р.  на  содержаще  учителей  еврейского 
и  греческаго  лзыковъ  въ  К1евской  Академии.  См.  Бул- 
гакова Нстормо  Киевской  Лкадечш,  Спб.  1843  г.  стр. 
50.  57.  117.  Въ  новгородской  семпнарш  съ  1758  г.  пре- 
лодавалъ  еврейски!  лзыкъ  Гэанишай  МокрицкШ,  слу- 
шавшей въ  той  же  семпнарш  одного  изъ  учениковъ  Си- 
иона   [Ист.   1ер.    6,   813;. 

(07)  Толкованее  иа  поел,  къ  Корннелнамъ  и  Солунянаыъ 
изд.  въ  М.  1786  г  ;  къ  Филиппяпамъ  и  Колоссянамъ  — 
там  ь  же,  въ  1785г.;  къЕфСсяиамъи  Галатамъ,таиъжс,  1785. 
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■  и Рскторъ  Заиконоспасской  Академш  и  известный  Ми- 
;  трополитъ    Новгородски",  нзвЬстенъ   по  объяснешю 

Соборныхъ  Послашй.  МеводШ  Арх'юпнскопъ  Псков- 
ск1Й,  тогда  какъ  былъ  Рскторомъ  Московской  Лка- 
демш, читагь  толковаше  на  послаше  къ  Римлл- 
памь  (08).  ВсЬхъ  же  болве  трудился  для  объяснсшя 
Св.  Писашя  Ректоръ  той  же  Академш  и  въ  послЬд» 
ствш  Архдепископъ  Псковсмн  Ирипей  Клсмеитьев- 
скш.  Онъ  писалъ  толковашя:  а)  на  послаше  къ 
Римляиамъ;  б)  на  послаше  къ  Еврслмъ  (уо);  в)  на 
12  мсиыиихъ  Пророковъ  и  на.  прор.  Даниила  (100)* 
по  греческому  и  еврейскому  тексту;  г)  наконецъ 
потому  и  другому  тексту  толковаше  на  Псалмы, 
впрочемъ  извлеченное  изъ  Вслларминова  толкова- 
шя ("'). 

Вообще  всЬ  эти  я  друпе  опыты  ,  какъ  первые 
опыты,  были  не  зрълы;  они  р1;дко  бывали  дЬломъ 
собственнаго   размышлешя   и  чаще    нерсводомъ  чу-* 

■  жаго  труда  (,0*).  Но  и  въ  такомъ   вндв  они  много 
;  приносили  пользы  для  Церкви. 

(98)  Толковал. с  ВО  Собориыл  Иос^шпл  изд.  1791,  М.  Мс- 
еод!Сво  толковало  на  поедай. с  къ  Римлнплмъ  въ  трстж 
разъ,  въ  исправленном!»  индт»,  нэд,  В1.  М.  1815  г.  (См. 
Пачс|>тлн1е  жизни  и  дъян.й  Мееод.н  Лрх1епископа. 
М.    1833   г.). 

(99)  То  и  другое  нзд.  въ   М.    1787  г. 

(100)  Это  толкован.е  »ъ7  частяхъ  изд.  Смб.   1801  -1814  г. 

(101)  Изд.   въ  М.     1807  г. 

(103)  Изшстное  Руководство  къ  чтеп'ао  Св.  ПнеанЫ 
Л.иврос1Л,  Ректора  Моск.  Акад.  и  потомъ  Митрополита,— 
букиалышн   персиодъ  ГоФманова   руководства;  во  второыъ 
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Новымъ  образовашсмъ  духовныхъ  учсбныхъ  за- 
веденШ  вообще  бол-Ье,  чъмъ  правде»  обращено  впп- 
маше  на  Св.  Пнсаше.  ОтсслЬ  естественно,  что  бол1;с 
и  болЬе  поставлялись  въ  состоите  отчетливо  уяснять 
ссбъ'  слово  Боаие  :  но  осмо  трптельная  недовъ-рчи- 
вость  къ  своимъ  успъхамъ  но  праву  требовала  не 
сиЬшнть  п  не  с1гбшили  издашемъ  трудовъ  дм  объ- 
яспешя  Пнсашя. 

Еще  блаж.  Тихон*  Воронежские  ечнталъ  нуж- 
нымъ  и  рвшался  самъ  перевесть  Псалтырь  съ 
еврейскаго  и  Новый  Заотъпи  съ  греческаго  на  рус- 
ски! языкъ.  Арх1ет1скопъ  АмвросШ  Зертписъ-Ка- 
мспскш  персводилъ  вмЬстЬ  съ  Варлаамомъ  Ллщев- 
скнмъ,  Псалтырь  съ  подлинника;  трудъ  былъ  окон- 
ченъ  и  прнготовлепъ  къ  печати,  какъ  мученическая 
смерть  Амвросчя  остановила  дЬло  (,03).  Съ  181.3г. 
начали  переводить  Св.  Пнсаше  па  общепонятный  рус- 
ск1Й  языкъ.  Въ  1815  г.  СвятЬшшй  Сшюдъ  одо- 
брилъ  оконченный  переводъ  Новаго  Завтьта.  Въ 
то  же  время  одобренъ  былъ  переводъ  Исалмосъ  съ 
еврейскаго  текста.  Нужда  того  и  другаго  перевода 
объяснена  Д1я  народа  въ  нредислов1яхъ,  подписан-, 
ныхъ  Членами  Синода — Мнхапломъ ,  СсраФнмомъ  и] 
Филаретомъ. 


пзданп!  русскаго  руководства  помъщенъ  оригинальным 
трактап»  о  Псалмам...  Пзвт.стио  еще  толковаи1е  Воскрес  - 
ныхъ  Еиаигелт,  М.    1803  —  1805.   Спб.   1804   г. 

(103)  О  Тихони  Воронежском!,  Москвптлнпнъ,  18-13  г. 
Псалтырь  Лмпрос.л  издана  въ  собран 'ш  переложен!  й 
Псалтыри.   М.    1804   г. 
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Между  опытами  новаго  толкованы  известны  За- 
писки на  книгу  Быпил  съ  русскими  иереводомъ 
сей  книги,  —  превосходный  опыть  толковатя  какъ 
по  глубокому  христианскому  духу,  такъ  по  Фило- 
логической основательности  толковатя.  Друие  опы- 
ты остались  не  изданными,  исключая  объяснетя  На- 
горной проповгъди  Спасителя  (*04). 

§  14.  Катихизичеспое  и  системати- 
ческое учете  о  вп>рп>  и  нравственно- 
сти;  ароновгьдники. 

Катихизическое  учете  двтямъ  п  народу  въ 
самомъ  началв  пер'юда  поставлено  было  Синодомъ 
между  необходимыми  обязанностями  пастырей  Церк- 
ви, и  его  ревностно  предлагали,  какъ  и  назида- 
телъныл  народныл  наставлешл.    • 

Оеофаиъ  Прокоповичь  написалъ  катихизисъ  и 
букварь  съ  объяспешемъ    заповЬдей    Божшхъ,  до- 


104)  Бес  мы  на  пятую,  шестую  и  седьмую  главы  св.  Еван- 
гел.  Матоея ,  говор.  Филаретомь  Лрхкчг.  Рязанскнмъ, 
изд.  второе,  М.  1829  г.  Тотъ  же  Филаретъ,  нынъ  М. 
К^евск^й,  когда  былъ  Ректоромъ  Москов.  Академш,  пи- 
салъ  толкова1ие  на  пр.  Нсаио,  доселе  ие  изданное;  из- 
вестно также  толкован1е  его  на  книгу  Исхода.  Фила- 
ретъ, ныни  И,  Московски,  насад*  еще  толкование  па 
Нсаломъ  07.  Спб.  1814  г.  Его  Записки  па  кн.  Бьтл 
изд.  Снб.  1816,  съ  персводомъ  книги  Спб.  1819  г.  Пре- 
ьосходиыя  объясисная  на  раэныя  мъста  Св.  Пнсан1Я  со- 
держатся въ  его  С^вахъ  и  Беспдахъ  (Слова  и  Рмя 
Том.  1.   II.  III.   М.    1844-5   г.). 


С5 

вольно  долго  заслуживавши  одобреше  для  общаго 
уг;отреблешя  (,ов).  Въ  1743  г.  Синодъ  писать  Се- 
нату, что  дворяне  и  чиновники,  обучивъ  детей  сво- 
ихъ  читать  часословъ  и  псалтырь  ,  отдаютъ  ихъ 
учиться  евьтскимъ  пау хаять ^  но  не  заботятся  отомъ, 
чтобы  дйти  достаточно  знали  основания  вВры  и  бла- 
гочест1я.  При  такой  несообразности  дв.гь  с-ь  дол- 
гомъ,  Свят.  Сшюдъ  требоьалъ  предписать  указами: 
а)  учить  дътей  катпхнзису  у  епособныхъ  священ- 
никовъ  ;  б)  при  опредЬлешп  въ  службу  испытывать 
детей  въ  знаши  катихизнса.  Сенатъ,  исполняя  опрс- 
двлете  Синода  ,  поставить  правиломъ  взыскивать 
штраФъ  съ  родителей  ,  которыхъ  дъти  при  опре- 
д-вленш  въ  службу  окажутся  не  знающими  иравнлъ 
въры  и  благочеспя  (I0<,).  Посл-в  того  лучпнй  по 
своему  времени  катихпзисв  дгя  дЬтей  наппсанъ 
былъ  Митр.  Ллатономв  (,07)  ;  и  бол-ве  глубоко- 
мысленный и  основательный —  Митр.   Филаретомъ. 


(105)  Изд.  Снб.    1790.   М.    1722-1754    и    1743    г.;  въ  ан- 

г.ипскомъ  переводе  въ  Лондоне  1735  г.  Въ  одно  время 
съ  Прокоиовнчемь  СтеФаиъ  Лрибыловичъ  писалъ  Катн- 
хигисъ  преимущественно   и  дэлжностлхъ  (Оостокоеа  445). 

(106)  Собр.  Зак.  ук.  1743  апр.  20.  8720).  Въ  послъдствш 
законоиъ  положено  во  всъхъ  свътекпхъ  учебныхъ  завс- 
доияхъ  лреподовать  законъ  Божш  и  законоу чнтелямъ 
быть  духовиыиъ  лнцамъ.  Таи.  обр.  прот.  Сидо//овск1й 
изд.  дл»  Смольиаго  Института  Пзълснс1пе  воскресныхъ 
и  праздцичныхъ  Ева  и  гели».  Спи.  1784  г.  Насгэвлете 
юношеству  въ  добродътсли,  Спб.  1784.  Архим.  МакарШ 
Сусальпиковь,  законоучителе  кздетовъ,  напкеалъ  Наста, 
влеш'с  отрокомъ,   Спб.    1785. 

(107)  Онъ   писал  два   катихизнса  для  детом:   пространны» 

г. 
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Свят.  Сшюдъ  заботился  также  объ  изданш  по- 
ученна  для  народа.  По  его  поручение-,  Митр.'  Гав- 
р'шлъ  и  Платонь  выбрали  и  исправили  два  со- 
I  брашя  такихъ  поучешй  (,ой).  Лучшее  же  сочинеше 
в*ь  семъ  родв  написано  бл.  Тихоиомв  Воронеж- 
ским»; его  Наставленье  Хриспйанское  для  своей 
паствы  ,  съ  заменою  нЬкоторыхъ  частей  наставле- 
шями  изъ  других!»  его  же  сочиненШ,  издано  и  из- 
дается Свят.  Синодомъ  дм  общаго  употреблешя  ; 
его  проповвдь  нротивъ  народнаго  праздника  Ярплы 
— проповвдь  Златоустаго  противъ  зрБлищъ  С0''').  М. 
Платон»  и  Михаил»  преподавали  катехизическое 
ТЮК  народу  въ  бесЬдахъ  (по).  Письма  Иннокен- 
тш  Епископа  Пензенскаго  ,  писанныя  къ  разныиъ 
лицамъ,  дышать  искреннимъ  благочест'шмъ ,  и  его  же 


я  кратк1Я ,  и  трет1  Л  дли  поставдяемыхъ  въ  духгчлшй 
санъ;  первые  два  иного  разь  были  напечатаны;  «си  три 
въ  б  част,  собран!»  сочнпешй  его. 

(108)  Одно:  Поучен1я  на  вст>  воскресные  н  праздничные 
дни,  изд.  нъ  3  частяхъ  Спб.  1775.  М.  1776г.  Другое: 
Кратк1л  поучен1л  на  каждый  день  по  весь  годъ,  изд. 
М.  1781.  Въ  составь  первыхъ  вошла  никоторыя  шъ  по- 
учешЛ  Гедеона  Криновскаго  и  Иннокентия  Нековскаго. 
Пос*т>дн1л   выбраны   изъ  отечески хъ  сочинеи!Л. 

(109)  Наставление  о  должностях!  каждлго  хрнспанинз,  изд. 
уже  болие  30  разъ. 

(ПО)  Катихизнсъ  М.  Платона  въ  9  и  10  т.  сочинений 
его.  Кчтихизисъ  М.  Михаила  въ  7  и  8  т.  сочинешй  илд. 
1823-1824  г.  Кроми  того  М.  Михаила  Пастырская 
паставлен1я  ,  какъ  простолюдинами  молиться  Богу. 
Спб.    1881    г. 


\1ан~  I 
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псредаютъ  сердцу  христьанскому  ,(|И).  Училище 
благочеспйя,  или  нрим-вры  твоя  ,  выбранные  изъ 
житШ  Святыхъ  и  описанные  слогом  живымъ,  но  яс- 
нымъ,  составляетъ  прекрасный  подарокъ  прот.  Ман- 
светоса  для  всвхъ  возрастет  хриепанскихъ  (,|$) 
•  Опигинальныхъ  систематнковъ,  какъ  и  орнгиналь- 
пыхъ  толкователей  Писаны,  было  не  много: 

а)  Ософапъ  Нрокоповичв,  поелв  К1сва  три  года  \ 
слушавший    уроки    въ  Ршгв  ,    по  оттуда    вынеенпй  ' 
отвращсн1е  отъ  папизма  ,    не  всегда  даже  справед-  ! 
ливое,  прсиодавалъ  въ  Киевской  Академш  Христе- 
анское  Православное    Богословсс  ;    сочинитель  не 
уеиЬлъ  довесть  обширной  догматики  до  конца.   Са- 
муилъ    Мнславсшй    донолнилъ    и    издалъ    сочинеше 
поелв  смерти  сочинителя  (115).  / 

б)  Эеофилакпгъ    Горскш    ( $   13 )    писалъ    для 
Московской  Академш  Учете  Восточной  Православ- 


(111)  Они  изданы,  но  еще  не  вся,  въ  собран! и  сочинен! Л 
его,  изд.    1821   г.   въ  Спб. 

(112)  Училище  благочестия,   Ч     1— С.  Спб,   1820. 

(113)  СЬпзЫапас  ОпЬоо'охаг  ТЬео1од!8г  ш  Асас1егтпа 
Кломпегт  а  ТЬеорЬапе  Ргосороуиг  1га<1.е1  е<1.Т.  I — 3 
Кбп155Ьег511  1773.  Т.  4.  Со1Ьаэ  1772.  Т.  I.  Кош§з- 
Ьегди  1775.  Т.  6.  7.  Мстите.  Второе  издание  въ  трехъ 
томахъ  было  въЛеГшцнгтЛ78&г.  Третье  —  Бантышъ-Камсн- 
скаго — тамъ  же.  Сюда  же  относится  трактате:  Ос  дга(ш(а 
рег  СЬп$1иш  зи&ЫКса(10пе,  Вге51ау1аз  1769.  Пять  трак» 
татовъ  въ  русской?»  перевол*  изд.  были  нъ  М.  1773  г. 
Въ  1805  г.  К1СИСК1М  ректоэъ  Ирине»  Фальковскш  нэ- 
далъ  сокращен'ю  Оео*аиовии  Догматики  ;  это  сокраще- 
но стоить  того,  чтобы  назвать  его  сочииен1емъ;  по  со- 
держании иыслсГг  и  стройному  распо.юженио  частей 
оно  лучше  ОеО'&апова  сочинении. 

К* 
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мой  Церкви  о  вгьргь  и  нравственности.  Здбсь 
мен*е  оригинальнаго  ,  чвмъ  у  беофана  ,  но  менВе 
схоластики  (1М). 

в)  Макарш,  архимандрить  тверскШ  ,  воспитан- 
ник!» Московской  Академ'ш  (1766),  составилъ  систему 
Богословш  ,  которая  отличается  сколько  глубокими 
христианскими  мыслями  ,  столько  же  логическою 
силою  доказательствъ  (,,в). 

г)  Бл.  Тпхонъ  Епископъ  Воронежские  дополнивъ 
размышлешями  читанныя  нмъ  въ  Тверской  Семинарш 
догматико-иравствепныя  наставлешя  ,  оставилъ  пре- 
красное сочинеше  Объ  истпнномъ  хриспианствгъ. 
Хотя  оно  не  нмЬетъ  систематической  строгости  , 
но  за  то  проникнуто  истиннымъ  хриспанскн>1ъ  ду~ 

.:-    хом*ц  м'оргиналыю  оть  начала    до  конца  (по). 
г?         д)    Платоно    Мнтрополитъ    Московский  ,    когда 

•усбылъ-законоучителемъ  Наследника     престола,  напи- 
•'"',;'. саль  для  него. Православное  учете,    которое  по- 

"•.'-,-томъ  съ  русскаго  переведено  было    на  мнопе  шю- 
!  странные' языки  (*")• 


I  (И4)  ОгПюЛохэе  0Неп1аШ  Есс1ез!се  Дос1ппа  <1е  сгеЛеп- 
с1 1 я  с1  арепсИз.  Ь«рз1ое.  1784.  Сочинитель  елвдовалъ  Ьуд- 
дею  и  Шуберту, 

'  (115)  Богослов1е  изд.  по  смерти  сочинителя  въ  Петсрб. 
1783.  въ  М.  1798.  Собрание  всъхъ  сочиненп!  архим.  Ма- 
кар)я.  3  части.  М.  1786. 

(116)  Въ  полиомъ  собр.  сочиненШ  Т.  4—8.  Краткое  из- 
ложение догматнческаго  учомн  его  си.  въ  книжки: 
Нреосв.  Тпхонъ  1.  Еппск.  Воронеж.  Москва.  1845. стр. 
31-78. 

(117)  Въ  первый  разъ  изд.  Спб.  1765  г.;  потомъ  много 
разъ.   О   персводахъ  Словарь  Евген1л. 
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е)  Въ  новьйшее  время  много  было  написано 
учебны»  кнлгь  о  вврв  и  нравственности.  Изв-Встно 
Деятельное  Учете  Ннпокснпия  Еп.  Пснзенскаго. 

Пропоогьдь  съ  церковной  каоедры  въ  ссмъ  пер*1- 
одЪ  не  казалась  уже  страииостно  ,  но  составляла 
обыкновенное  дбло  Пастырей.  11  отлнчныхъ  про- 
нов1уишковъ  было  теперь  далеко  болве  ,  чвмъ  ори- 
пшальныхъ  толкователей  и  снетсматнковъ. 

Более  прочихъ  известны: 

а)  Ософанъ  11рокоповичъу  впрочемъ  не  столько 
хриспанскШ  пронов пдннкъ ,  сколько  свътсмй  ораторъ; 
б)  Гедеоиь  КриновскШ ,  любимый  и  достойный 
пропов-Ьдникъ  благоч.  Елгсаветы  (-ь  1703  г.);  в) 
Георгий  Конисскш ,  известный  по  блистательной 
Рячи  его  Екатерин* :  «  Оставимъ  астрономамъ  дока- 
зывать, что  земля  около  солнца  обращается  ;  наше 
солнце  вокругь  насъ  ходить»  (,|в);  г)  Анастасы 
Братаиовскш ,  въ  поелвдетвш  Арх1еп.  Астрахаи- 
сяай  (-+-  1805),  съ  живостне  воображешя  соединявши 
доволвно  свътлый  умъ,  чтобы  говорить  живо  и  ясно 
и  не  держаться  суроваго  языка  ,  который  считали 
тогда  необходимымъ  Д1я  проповеди,  д)  Выше  этихъ 
проповъдпиковь  по  дару  слова  былъ  М.  Платон»  , 


(118)  Собраш'е  сочпненш  Георгия  Коппсскаго  Арх1еп. 
Ьсюрусскаго.  Ч.  I.  2.  Спб.  1835г.  ЗдИСЬ  Ръчь  Коппс- 
скаго Ккатеримп  пом-ыцсиа  съ  разбором*  Шишкова. 
Собрате  ноу ч <ммм  Гедеона  Крниовскаго  изд.  сперка  въ 
2.  Т.  1755-1759,  потомъ  въ  2  Т.  М.  17<*>0г.  Поучения 
и  Ргчн  веофана  въ  3  Т.  Спб.  1760- 77С5  г.  О  Гедеон» 
отэыяы  Камемоискаго  и  Карамзина  у  11.  Греча  {  Ист. 
Литтер.   стр.    175.). 
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часто  проповвдавшШ  безъ  приготовлешя.  Ргьчь  его, 
говоренная  Имп.  Александру  при  коронацш, —  ма- 
стерское произведете  по  наружной  отдвлкв,  —  об- 
разцовое по  содержание  —  Иоздшя  проповеди  его 
отличаются  простотою  и  силою  благочест1я  ;  но  во 
многихъ  глубина  мысли  и  чистота  языка  не  всегда 
равняются  обильнымъ  струямъ  слова  (,10).  е)  БесЬды 
М.  Михаила  (+  1821)  возбуждаютъ  внимаше  глу- 
биною хрисианскаго  духа  ,  но  и  утомляютъ  его 
сложноспю  своей  рЬчи.  ж)  Слова  АмвросЫ  Епи- 
скопа Тульскаго  и  Арх1епископа  Тверскаго  (ч-  1830 
г.)  соединяютъ  съ  знашемъ  людей  чистоту  и  при- 
ятность слова.  Известно  Слово  его  на  избраше 
судей:  Ввергоша  злато,  и  излшсл  тслецъ.  Имп. 
Александръ  далъ  это  слово  одному  губернатору 
вместо  инструкцш.  3)  Не  говоримъ  объ  изввстномъ 
дм  каждаго  ,  глубокомысленномъ  ,  современномъ  , 
пропоьвдникв  М.  Моск.  Филаретгъ  (*2(>)}>У     ]  1  {/** 


с 


(119)  Полное  собран1е  сочинений  М.  Платона  въ  20  част. 
М.  1779 — 1806.  Здесь  собрано,  более  С00  проповедей 
в  р^чей  говоренныхъ  170*  —  1800  г.  Пропов-вди 
Анастасия  4  части  ,  изд.  второе  1814  г.  М.  Лучиия: 
яа  погребете  И.  И.  Бецкаго,  при  вступлении  въ  упра- 
влс!пе  белорусскою  сиархк'ю  ,  па  открьте  Могилева  и  . 
Ръчь  при  выпуски  кадетъ. 

(120)  Беседы  М.  Михаила.  Спб.  1827  —  1823.  О  М.  Михаил* 
Москвитянинъ   1843  г.   Объ  Амвросш    М.  Платонъ  го- 

-  ворилъ  :  если  бы  я  пнсалъ  такъ,  какт.  пншетъ  онъ  :  то 
вся  Роспя  сходилась  бы  слушать  меня.  Словарь  до- 
стоп,  людей,  I,  39  —  41.  Друпе  проповедники:  Гаврхиль 
БужинскОи  (-у-  1731  г.)  и  Симонъ  Лаговъ  Ризансюе 
Епископы,     Тихонъ    2   Воронежский   (+   1783  г.);   М-ты 
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§    1Н,   Борьба    съ  реформтцею. 

\ 

При  Петр*  1  англиЧаие  богословы  отнеслись 
въ  Свят.  Синода  съ  предложешемъ  о  сосдинеши 
Церквей  АнглшскоЙ  и  Русской  ;  вмъстб  съ  тбмъ 
они  прислали  свой  отв1гп.  на  отв1ггъ  Натр1арховъ 
отомъжс  предаете.  Русский  Соборъ,  положит  нб 
перекрещивать,  а  только  мгропомазывать,  лготеранъ 
и  кальвиинстовъ,  присоединяющихся  къ  православие,' 
о  предюженш  англнЧскпхъ  богослововъ  входилъ  въ 
сношеше  съ  восточными  Патр1архами,  и  Соборъ 
Иатр1арховъ  предюжилъ  отвъчать  анг.пйскимъ  бого- 
словамъ  ,  что  догматы  св.  въ-ры  уже  наследованы 
св.  Отцами  и  подтверждены  Соборами,  и  потому 
каждое  новое  учете  ,  противное  учен'по  Церкви  , 
должно  быть  отвергнуто,  какъ  дознанная  ложь.  Твмъ 

Д'ЬЛО     И    КОНЧИЛОСЬ    (141).      ПетрЪ      СТрОГЪ      быЛЪ      Д1Я 


Гав]пилъ  (-{-  1801  г.)  а  Лмвроай  (н-  1818),  Прото- 
1ерей  1оанпъ  ЛеланЪа  [~\-  1814  р.),  Августинъ  Арж!ея. 
Москоп.  [-\-  1818),  Иннокентш  Еииск.  Нензснсмй 
(+1820)  (См.  Словарь  14.  Евгетя,  Сопикова  1»иб.погр. 
4,  424—430.  Снегирева  жизнь  Августина,  М.  1324  г.). 
Замечательны  также  проповг.дникп  Елисаветы  :  АморосШ 
Юшксаичъ  Лрх1еп.  Новг. ,  Стефан*  Палиповск'ги  Еп. 
Псковские  и  Лрх1еп.  Новгор.  Арсеши  МогилпнскШ 
Матроп.  Кк'вскЫ,  Сильвлстръ  Пулпбка  Еппск.  Костром, 
и  Арх1сп.  Новгород.  Арсении  Мацгъевичъ  Митрой.  Ро- 
стовски"! [Сопикова  Бибдюгр.  1,1205 —  220.).  Слова  и  Речи 
М.  Филарета,  Т.  1.  2.  3.   М.  1845.  2-е  Изд.  1848.  въ  2  Т. 

(121)     Патр1ариля  граматы   объ  учреждены!   Синода,    Смб. 
1838   г.    Духовный     Регламент!. 
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твхъ  иностранцев!)  ,  которые  захотвли  бы  растгрч>- 
странять  въ  Россш  свое  испов'вдате.  Но  не  то  было 
лосгв  него,  особенно  когда  Вирой»  пгралъ  судьбою 
Русскихъ.  Хотя  русекиЧ  здравый  смыслъ  не  высоко 
цбнилъ  реФормацш  (т)  :  но  людей  слабыхъ  вездЬ 
довольно ,  особенно  когда  слабостямъ  даготъ  ходъ. 
Благоч.  Эсофилактъ,  воспитаниикъ  Юевской  Акаде- 
пш,  другъ  иокойнаго  Стефана  Яворскаго  и  ревност- 
ный пастырь  Церкви  ,  въ  званш  Члена  Синода  рВ- 
шился  обнародовать  сочинеше  полезное  дм  своего 
времени  —  Камень  вгъры,  Яворскаго.  Одобренное 
сочинеше  напечатано  и  скоро  потребовало  новыхъ 
яэдаш'й  (,85).  Но  едва  явилось  оно ,  протестанты 
въ  Россш  и  за  границею  подняли  войну.  Въ  Москве 
было  написано  отъ  имени  Буддел  Послаше  кь 
другу  въ  Москву  против*  Стефана  Яворскаго 
('**).  ОеоФилактъ  написалъ  Отвпьтъ  на  послаше , 


(132)  Лосошковъ:  •  вен  они  (лютеране,  паписты,  расколь- 
ники) отъ  нстнннаго  христианства  совратились  п  бро- 
длтъ  вен,  лко  козлята,  но  непроходимым*  дебрпмъ  и  по 
неудобным*  возшествио  стремнпнамъ.  »  Изд.  Погодина 
стр.  13.  М.  1840  г.  Указъ  ЗГ  поли  1722г.  повсливалъ 
не  выпускать  изъ  России  иностранцев*,  принявшихъ  пра- 
1ослав1е.  Пстръ,  узнав*,  что  Татищев*,  бывипЛ  за  гра- 
ницею, превратно  толкуетъ  Писашс  въ  разговорахъ,  на- 
казалъ  его  палкою  изъ  своихъ  рукъ  ,  приговаривая  во 
время  ударов*  :  •  не  соблазняй  ворующих*  честиыхъ 
душъ;  не  заводи  вольнодумства,  пагубнаго  благоустрой- 
ству; не  на  тотъ  конецъ  старался  я  тебя  выучить,  чтобы 
ты   былъ   врагом*   Церкви  ».   Голиков». 

(123)  Камень  Виры  былъ  изд.  въ  М.  1728.  1729  г.  въ 
К1свъ    1730  г. 

(124)  ЕрЫо1а   ароЬдсНса   соШга   81срЬапит    ,)аУ0Г5сиип 
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съ  критикою  па  лютеранство.  Домпниканецъ  Ри- 
бейра,  бывинй  тогда  при  испанском^  поел  в  въ  Пе- 
тсрбургв,  написалъ  Защищете  Яворскому  съ  от- 
вВтомъ  на  то  же  послаше  (,1в).  Живинс  вт»  Россш 
протестанты  возбуждали  эаграничиыхъ  кг  войнв 
противъ  Яворскаго  (12в),  п  ту  же  пеиавпсть  распро- 
страняли въ  Россш.  Биронъ  кииЬлъ  злобою.  Явился 
Молотокъ  на  Камень  вВры,  или  не  столько  разсуж- 
деше  о  книгЬ  Яворскаго  ,  въ  духв  лготеранизма  , 
сколько  иизкш  пасквиль  на  самого  СтсФана,  писан- 
ным кЬмъ-то  изъ  коротко  знавшихъ  Стефана.  На 
этотъ  пасквиль  Арсешсмъ  Мац'Ьсвичемъ  написано 
Возражение  (|27).  Ософапь  Прокоповичъ  сильно  унв- 
знлъ  себя  въ  этой  борьб*.     Онъ  такъ  мало  любилъ 


;>с1  ^исп<]ат  аписиш  Мо.<^1  гс  тогаи(ет  ,  а  РниЫ.то. 
.1спаз.  Буддсй  умеръ  89  нолб.  1729.  Въ  лсЛпцпгскпхъ 
учепыхъ  актахъ  иомчисна  была  бранная  рсцсиэ1я  на 
книгу  Яворскаго  въ  маъ  1729  г.  Эта  рсиепзы,  вероятно, 
прислана  иэъ  России:  иначе  въ  паи  1729  г.  могли  дм 
знать  за  границею,  что  ■  Новгородски  Арх1еписконъ 
(Прокоповпчъ)  прнзналъ  пту  книгу  недостойною  одобрс- 
11 1  я  къ  печати  •  ,  какъ  пишс1ъ   однако  реценэситъ  ? 

(125)  ШЬа'га  Кезропзит  аШэтнЛоц-е^сит  ,  Ухсппаг  1730. 
Рибенра  поднесъ  защищен»»:    Ими.    Лииъ. 

( 1 2С)  За  границею  а)  издали  сокращение  книги  Яворскаго, 
81срЬат  1аУог5С11  дешия  ,  ТиЫндаз  1730,  написанное 
въ  Росс! н  ;  6)  Иетерб.  Лкадемнкъ  Вульфппгерь  отпра- 
внлъ  къ  Мосгейму  латински!  переводъ  полной  главы  о 
казни  ерстнкахъ.  Мосгсймъ  написалъ  Ое  рсеп!я  Ьазгс- 
!  ('|)1чп11  сит  5(срЬапо  ^уогисмо  сПврииНо  ,  11сЬп5(а- 
<Ш,    1731. 

(127)  Ркп.  къ  Бпбд.  Толстаго  4,58.  въ  Музей  Румянцева 
№   407.   ьъ   Библ.   Димндова  14*  С28. 
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папизмъ  ,  что  писалъ  о  Папгь-атихристтъ.  Онъ 
писа.ть  и  отвЬты  протестанта  мъ  въ  защиту  право- 
славно ,  даже  обратилъ  къ  православно  англШскаго 
пастора  Малярда  (,28).  Но  онъ  не  былъ  столько 
простосердеченъ  ,  чтобы  забывать  личныя  оскорбле- 
Н1Я,  не  былъ  и  столько  великъ  духомъ  ,  чтобы  не 
унижаться  предъ  сильными  времени ,  для  видовъ 
честолюб1я.  ОеоФанъ  хорошо  помнилъ,  что  СтеФанъ 
и  беоФилактъ  не  допускали  его  до  посвящешя  въ 
Епископа  ,  если  не  отречется  отъ  мнвшй,  указан- 
ныхъ  въ  его  сочиненхяхъ.  Личное  объяснеше  его 
сь  СтеФаномъ  окончилось  тогда  твмъ,  что  СтеФанъ, 
дороживний  миромъ  Христовымъ,  просилъ  прощешя 
братскаго  у  бсоФана  и  призналъ  себя  неосторож- 
нымъ:  но  для  ОеОФана    этого  было  мало  ("°).    Къ 


(128)  МЪсеПапеа  засга  ТЬеорпашз  РгосороуЦг,  Вге51ат1вз 
1743.  Здъсь  а)  Лполог'ш  или  письмо  протеста  нтскниъ 
богословамъ  ;  б)  Ачолог'т  к1енскпмъ  мощамъ  (исреводъ 
изд.  1789  —  1790,  сокращенно  1823)}  в)  Письмо  1733  г. 
къ  английскому  пастору  Михаилу  МалярЪу  и  отввтъ 
Малярда,  отъ  8  лив.  1734  г.  ,  съ  православиымъ  нспо- 
впдшиемъ  втзры  (  Письмо  ■  Отвътъ  въ  перев.  въ  ркп. 
Румянцева  ГГ  467.). 

(129)  Ркп.  Моск.  Дух.  Акад.  Здт.сь  1.  Письмо  Стефана 
Лворскаго  къ  архипастырямъ,  членамъ  Синода,  Ллекаъю 
Сарскому  и  Варлааму  Тверскому.  СтеФанъ  поручаетъ 
представить  Императору  препятствге  къ  посвящен!Ю 
ОеоФана  въ  Епископа  ,  именно  неправославное  ученле 
беоФана,  н  требовать,  чтобы  веоФанъ  осуднлъ  это  уче- 
Н1е.  2.  Его  же  письмо  къ  Графу  Алексею  Ивановичу 
(Мусину-Пушкину).  3.  Учсн1е  беоФана  въ  его  письмахъ 
и  трактатахъ  ,    разделенное    по  пуиктамъ.     4.  Образецъ 

•  отречси1я    отъ  учен1я.    Эти    четыре     статьи     посланы   въ 
Иетербургъ  пзъ  Москвы   въ   1718  г.  5.    Письмо  веоФана 
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тому  же  Ософилакт*  ппса.гь  сочпнеше :  Иго  Гос- 
подне благо  у  а  это  для  бсоФана  казалось  не  доб- 
рымъ  отзывомъ  о  сочписнш  его  :  О  игть  псгдобо- 
посимомь.  И  0ео*анъ,  при  сплыюмъ  ум*  не  умЬв- 
Н11Й  поб1гждать  вт>  себя  страстей,  сталъ  действовать 
противъ    Стефана     и    веофилакта.     Оиъ    обгявилъ 


въ  Киевскую  Академию  (па  латия.  яз.).  Осо+от.  оппеы- 
ваетъ  здхсь  свое  дело  по  своему.  Главною  причиною 
псщмя-гностей  своихъ  выставляетъ  опъ  учителя  Гедеон* 
Бишневскаго:  *  Въ  Москве  Гсдсонъ  угнделъ,  что  рязап- 
ск1Й  лервостоятель  н  его  импссарЁн  (?)  ЯопатннскОк  % 
по  сильной  зависти  нсгодуютъ  на  меня  ,  вынеккваютъ 
способы  отклонить  отъ  меня  санъ,  назначенный  благо- 
честигейшимъ  Императороме....  Оиъ  сталъ  выставлять 
нмъ  мое  ученее  непрэвославнымъ  и  легко  увт.рнлъ  бед- 
И11Х1.  людей,  что  оиъ  можстъ  доказать  неправослав1е 
богословскнхъ  мопхъ  сочпненм*  ».  Оппсэвъ  поступокъ 
СтеФааа,  продолжает?.:  «кратко  и  ясно  показалъ  я,  что 
некоторые  пзъ  пунктовъ  ложно  выдуманы,  друпе  мало- 
важны, а  иные,  хотя  и  составляютъ  мое  уче1ме,  поучение 
православное,  противное  же  тому  учс!пс — ересью  (Вт. 
диалектической  ловкости  вооФана  никто  не  сомневался ). 
Далее  говорить,  что  на  другой  за  тъмъ  день,  1  мая  на- 
реченъ  онъ  Епнскопомъ  ,  а  2  мая  посоященъ.  •  Между 
тгмъ  прибыль  въ  Петербурге  Рязанский,  вызванный,  какъ 
и  друпе,  для  некотораго  дт.ла.  Здесь  оие  уэнаетъ,  какъ 
мало  имели  успеха  замыслы  враговъ  мопхъ  ,  и  читаль 
мои  ответы.  Пораженный  и  прнстыжденный  ,  онъ  и  на 
словахъ  и  на  бумаге  сознался  ,  что  вовсе  не  читэлъ 
мопхъ  сочинс!мГ|  (  этого  пс  могъ  говорить  прямодушный 
Стсфэнъ,  потому  что  пмелъ  въ  рукахъ  записки  0соФана), 
л  что   онъ   воллечсиъ  въ  обманъ  доносомъ  Оеофилакта  и 

Гедеона Императоръ     прпказалъ    сеиатору     Ивану 

Алексеевичу  ,  чтобы  свелъ  Рлзанскаго  со  мною  для  бе- 
седы (  вотъ  это  —  другое  дело  !)....  После  долгаго  раз- 
суждсн!я  Рлзанск1Й  Архипастырь  призналъ  догматы  , 
которые  точно  были  мои,  за  православные,  и  говорнлъ, 
что  онъ  самъ  то  же  думаете,  но  принимал,  слова  въ  дру- 
гоиъ  смысле  •   (  Это  опять  правда  )....  »    ЗнамсиитеГишй 
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Рибейрово  защищсше  Степану  опасиымъ  для  Импе- 
рш,  подавъ  отзывъ  въ  Кабинетъ.  Отъискали  поводъ 
и  къ  тому,  чтобы  Ьаевскаго  Митрополита  Варлаама 
Вонатовича ,  великолепно  издавшего  Камень  въ  Клев*, 
предать  суду  Тайной  Канцелярш  и  отправить  въ 
Б-влозерсюЙ  монастырь  лишеннымъ  сана  (|50).  По 
настояшю  Бирона   Камень  веры  былъ  запрещенъ,  и 


Рязанскш  псталъ  а  униженно  просп. п.  у  ыснл  прощен1Я, 
чтб  и  получилъ  при  взаимномъ  лобзаннь  и  пр.  Письмо 
писано  въ  Нарви  б  августа  1718  г.  Письмо,  не  дилагощес 
чести  ни  искренности  ,  ни  скромности  молодаго  Нро- 
коповича.  Прекрасная  душа  Стегана  еще  яснее,  чъмъ  вт. 
письме  ОсоФана,  видна  въ  письми  Стегана  къ  другу  (па 
дат.  яз.).  «Душевно  благодарю  за  сообщено  богослов* 
скаго  сочинен1я.  По  мпстамъ  писал,  я  на  поли  кос 
как!я  замт>чан1Л  :  по  это  делано  не  обдуманно,  но  пер- 
>  вому  порыву  страсти  ,  въ  раздори  ,  какой  былъ  тогда 
между  мною  и  сочинителем!..  Потому  прошу  не  пока- 
зывать этнхъ  замъча»пй  ионхъ  актору,  чтобы  иначе  отъ 
искры  не  вспыхнулъ  пламень.  Мир»  нмгъитс  и  святы- 
ню ,  кромп,  бо  сих»  никтоже  узришь  Господа.  Лю- 
бопь  —  покровъ  гр'.пхамъ.  Простите,  Писано  1719  г. 
апр    99  д.  » 

(130)  Тпковъ  с.мыслъ  повъствооан1я  Георг'ш  Конисскаго  о 
Вонатовичъ.  Онъ  ошибается  въ  томъ,  что  будто  извест- 
ный Арсснш  Сухановъ  былъ  въ  КйеиН  въ  1730  г.  Дело, 
конечно,  было  такъ,  что  ОеоФанъ  по  отзывамъ  Нроски- 
иптарЁн  Суханова  о  1иевъ  ,  «заразившемся  треклятою 
латинщиною»,  строго  потребовалъ  объяснения  отъ  Варла- 
ама и  гневской  Конснсторш,  чтобы  только  выставить 
К|свъ  въ  непр1ятномъ  евьтъ.  Когда  же  Вонлтовпчъ  отвъ- 
чалъ  сипло  :  то  дали  еще  ходъ  доносу  негодяя  Войта 
К|Свскаго  (  Словарь  Евгения  I.  Нет.  Конисскаго  стр. 
435).  О  Камне  пока  еще  не  говорили  ,  но  онъ  тяжело 
лежалъ  на  душе.  Указъ  30  ноября  1730  г.  говорнлъ 
■  только,  что  М.  Вонлтовпчъ  сосланъ  за  вину  его,  о  ко- 
торой ясно  по  дгълу,  которое  с.ньОова.юсь  о  нем»  ;  а 
въ  чьмъ  вина?    ни   слова. 
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всЬ  экземпляры  его  были  отобраны  (' 8|).  'ОсоФплакть, 
уклоняясь  отъ  злобы  людской,  удалился  (въ  1731  г.) 
изъ  Синода  въ  свою  тверскую  снарх'но.  Но  и  здесь 
пе  оставили  его  въ  покоя.  Отвгьтъ  ОсоФилакта 
былъ  взять  въ  Тайную  Канцелярию.  Правда,  глава 
о  казняхъ  еретикамъ  въ  Камня  вЬры  была  не  со- 
ве Ьмъ  согласна  съ  свангельскнмъ  духомъ  :  но  все 
же  это  не  значило,  что  надобно  было  взять  Камень 
въры  въ  Тайную  Канцелпрно.  А  между  тЬмъ  и  са- 
мого веоФилакта  потребовали  (въ  1732  г.)  вътужс 
Канцслярш,  строго  допрашивали  по  иервымъ  тремъ 
пунктамъ  государственнымъ  ;  три  мвеяна  держали 
со  всеми  служителями  подъ  строгнмъ  надзоромъ  и 
тайно  возвратили  въ  Тверь.  Вероятно,  двло  о  немъ 
хотели  ,  по  не  могли  ,  связать  съ  долами  аббата 
Жюбе ,  тайнаго  агента  Сорбонны  ;  Жюбс  выслали 
тогда  (1732  г.)  изъ  Россш  (!3*).    Однако  ненр1ят- 


131)  Штралснбергъ  :  «Вен  экземпляры  сего  сочппемпл 
были  отобраны  въ  1731  г.  по  приказанию  герцога  Би- 
рона,  лютеранина.  •  ЬсзспрПоп  (1с  В.и551с,  Апп1е1ч1ит 
1757     Т.   2.  р.   58. 

132)  Аббатъ  Жюбе  явился  въ  Роеспо  1729  г.  въ  звапш 
наставника  малолътныхъ  дътей  княгини  Ирины  Долго- 
руковой, урожденной  Голицыной,  принявшей  за  грани- 
цею папизмъ.  Бурсье  членъ  Сорбонны  ,  уговариаамши 
Петра  I.  соединить  Русскую  Церковь  ст.  Церкомю Фран- 
цузскою, снабдиль  аббата  Жюбе  полномочк-мъ  Сорбои 
ны  вступить  въ  переговоры  о  томъ  же  д*лъ  съ  русскимъ 
духовенствомъ.  Жюбе,  сСлизясь  съ  пепанскимъ  послохъ, 
Дюкомъ  Де-Инр1а  ,  передалъ  ему  цъль  посольства  и 
вмветтз  съ  ннмъ  старался  привлечь  на  свою  сторону 
Князл  Васил1Я  Лукича  Долгорукова,  превосходнпшаго 
у  мочь   и    хитростно   всъхь  тогд.тшиихъ    членовъ  Фамилии 
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пости  для  беоФилакта  не  кончились  тЬмъ.  Проте- 
стангь — на  бумагв  жармй  проповъ-дникъ  терпимости, 
а  на  дЪлЪ  ,  коль  скоро  можетъ  ,  кровью  пишетъ 
чищете  см*лому  нелютеранству.  Такъ  двйствовалъ 
Биронъ,  известный  и  по  личной  жестокости.  А  при 
Двор*  былъ  тогда  не  одинъ  Биронъ  (155).  Въ  нонв 
1735  г.  веОФилактъ  вызванъ  былъ  къ  суду  въ  Си- 
нодъ.  Вев  тетради  и  книги  его  были  взяты  туда 
же.  Его  посадили  подъ  крЬшиЙ  караулъ. — Синодъ, 
гдб  первеиствующимъ  былъ  тогда  веоФанъ  ,  судить 
и  осудить  его  по  тЬмъ  обвинешямъ,  которыя  пред- 
ставила Канцеляр1я  Биронова  ;  веОФилактъ  лшиенъ 
сана  и  иночества,  и  Канцеляр1я  взяла  его  въ  свои 
руки,  въ  которыхъ  смерть  отраднЬе  была  жизни. 
беоФанъ  черезъ  годъ  умеръ  (5  сент.  1736  г.)  ; 
веоФилактъ  три  года  содержался  подъ  тайнымъ 
карауломъ  на  подворьъ-  и  получилъ  параличный 
ударъ ;    потомъ  ,    не  смотря    на    ужасную    болвзнь 


Долгорукоиыхъ.  Но  падение  дома  Додгоруковыхъ  ,  по- 
следовавшее въ  слъдъ  за  емсрт1Ю  Петра  2.,  уничтожило 
вст>   надежды  агента  Сорбонны. 

(133)  При  Дворп  много  было  тогда  Баронов*,  предъ  къмъ 
всоФилактъ  былъ  велнкъ  ,  а  6ео«анъ  унижался.  Тамъ 
были  два  брата  Бироновъ  ,  два  брата  Левенвольдовъ  , 
Остернанъ,  Минихъ;-  Гвард1я,  Коллеги!,  Академп!  Иаукъ, 
армЬ|,  «лотъ  были  нъ  распоряженш  аротсстаитовъ.  Си., 
нрны.  135.  ОсоФанъ,  къ  сожалъшго,  во  всю  жизнь  питался 
воздухоыъ  сяитскимъ  и  очень  мало—  Христовымъ  ,  -лю- 
бил ь  блескъ  честен  и  М.1Ъ  жизнь  разгульную.  Онъ 
унижался  иредъ  Меншнковымъ,  пока  тотъ  былъ  въ  сплъ; 
палъ  Мсншнковъ,  и  онъ  сталь  раболепствовать  предъ 
Бирэномъ. 
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свою,  запсрть  быль  въ  Петропавловскую  крЬпость, 
и  тамъ  провелъ  еще  два  года.  Въ  сл*дъ  за  твмъ  , 
какъ  свергнуть  былъ  кровожадный  Биронъ ,  0со«ьи- 
лактъ  (въ  концв  1740  г.)  былъ  освобождсиъ,  ■ 
Синодъ  въ  полномъ  засъданш  возвратилъ  ему  санъ. 
Но  страдачецъ  православия  тмученъ  былъ  страда- 
шями;  насколько  м'Бсяцсвъ  пролежал  на  смертномъ 
одр1:  на  подворья  ,  ГДЕ  посетила  его  Еиисавета  , 
тогда '  еще  Великая  Княжна  ,  и  скончался  6  мая 
1741  г.  ('"). 

При  Елисаветтъ,  Амврос1Й  Юшкевнчъ  ,  Арх'игп. 
Новгородски0!,  въ  словЬ  ,  гоюрениомъ  въ  ся  прп- 
сутств'ш  ,  жпво  пзобразилъ  вредъ  ,  какой  нанесли 
при  Анн-в  иностранцы,  даже  дтя  государства.  При 
ней,  каше  оставались  приДворв  и  на  видныхъ  мв- 
стахъ  протестанты,  не  см-вли  не  уважать  правосла- 
В1Я.  Не  мало  изъ  остзейскнхъ  дворянскнхъ  Фамилии 
приняли  тогда  православ1е  (1$в). 


(134)  Современник! — Евдокпмов-ь  въ  б10граФнческомъ  ка- 
талоге тверскнхъ  Еппскоповь ;  М.  Евгсн'ш  Словарь 
2,326-  328.  Б.  Каменскаго  Словарь  достоп.  людей  5. 
387  —  392.  Свят.  Сиподъ  въ  предисловии  къ  книги  0со- 
Фнлакта:  ■  Обдмчешс  неправды  раскольническая  ■  ,  гово- 
рить о  сочинители  :  »  отъ  лукавыхъ  человъкъ  до  кончины 
жизни   несносное  терпълъ  гоиен!е  и  страдан1с  ■• 

(135)  Собр.  Зак.  ук.  1744.  мая  17;  1746  1юл.  15  и  сент. 
19.  Слово  Амвросия  въ  день  рожд.  Пип.  Елисаветы,  18 
дек.  1741  г.  тогда  же  напечатано.  Амвроси!  пряно 
называетъ  пностранцевъ  внутренними  \\  сокровенными 
врагами  нашими.  «Люден  добрыхъ,  простосердечныхъ, 
государству  доброжелатсльпыхъ  в  отечеству  весьма  нуж- 
ных!, и  потребныхъ,  подъ  рамными  претекстамн,  губили 
и    разоряли  и   все  искореняли,  а   равныхъ  себн   безбож- 
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Опасешя,  возбужденны*  Иетромъ  III,  скоро  кон- 
чились (13С),  и  поел  б  того  протестантство  было  только 
терпимо  въ  Россш. 

§  16.   Квакеры — духоборцы. 

Лютеранство  наносило  вредъ  бол-ве  въ  граждан- 
скомъ  быту  православно ,  чъ\мъ  въ  духовномъ.  Въ 
духовномъ  знали  его  хорошо  и  отвергали.  Не 
такъ  действовало  квакерство  —  одна  нзъ  отраслей 
протестантства  ;  квакерство  пмъмо  успвхъ  надъ 
мыслями  Русскихъ,  и  успвхъ  сильный.  Причиною 
тому  была  малоизвветность  Квакеровъ  въ  ЕвропЬ  и 


никовъ,  безсов-ъстныхъ  грабителей  ,  казны  государствен- 
ной похитителей  весьма  любили....  жаловали  и  награ- 
ждали... Только  тьныо,  только  тъломъ  здъеь,  а сердцемъ 
и  душею  внп  Россж  пребывали  ;  всь  свои  сокровища  , 
вев  богатства,  въ  Россш  неправдою  нажнтыя  ,  нзъ  Рос- 
сии за  море  выслали»,  и  ир.  По  документаиъ  Рижскаго 
Духовнаго  Правлси1л  видно  ,  что  въ  Риги,  въ  1744  г. 
присоединилось  къ  православно  до  50  линь  ;  по  тъмъ 
же  документаиъ  видно,  что  братъ  зиамсиитаго'  Михсль- 
сона   былъ  православнаго  исповъданхя. 

(136)  Писали  (  1^е$1еп/п'еНеп  ,  Шз1ог.  Ка1спс1сг  20 
ДаЬгЬ.  8.  176.  йЬ.  ПеН^оп  и.  КлгзЬетуезеп  (и  Пизз- 
1а!к1,  3.  81йк.  1816.  ЬапиьКш.  8.58.  59.),  будто  Петромъ 
3  было  предположено  :  а)  выиесть  изъ  храиовъ  иконы  и 
оставить  только  крестъ;  б)  уничтожить  посты  ,  в)  уни- 
чтожить монашество,  г)  свящеинмковъ  одьть  въ  пастор- 
СК1Л  маит1П  и  обрить.  Въ  Ръчп  Пии.  Екатерин ь  Ди- 
митр  си  С/ьчсновь  говорилъ:  •  Если  бы  всесильный  13огъ 
не  отклони лъ  вб-время  того  велнкаго  удара  ,  который 
готовилъ  намъ  Иетръ:  то  мы  лишились  бы  и  праваго  и 
лъваго  уха  ,  —  не  могли  бы  слышать  ръчей  о  нашей 
въръ.» 
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скрытность  въ  Россш,  потомъ.  п  самый  духъ,  кото- 
рымъ  легко  обмануться  людямъ  иеопытпымъ  въ 
духовной  жизни  при  видимомъ  стрсмлсши  квакер- 
ства къ  духовному.  Квакера — Духоборцы  пробыли 
въ  Россш  со  времени  Петра  1  до  кончины  Але- 
ксандра, хотя  съ  переменною  судьбою. 

Въ  1716  г.  въ  Угличе  билъ  взять  нодъ  стражу 
бывннй  московсюй  стр-блецъ  Прокопш  Яубкипъ  съ 
20  последователями.  Болъе  чг\мъ  вероятно,  что  это 
были  тайные  слушатели  Кульмана ,  скрывииеся  во 
время  казни  его  ;  они  взяты  были  также  за  толки  о 
своемъ  вдохновении  (,зт). 

Въ  1734  г.  открыты  были  въ  МосквВ  и  друшхъ 
городахъ  мужчины  и  женщины  ,  тайно  сбиравииеся 
получать  вдохновение  пляскою.  Уличенные  частно 
сосланы  были  въ  ссылку,    частно  наказаны  смертно. 

Тайные  друзья  вдохноветя,  какъ  и  прежде,  скры- 
лись отъ  розъиска  Коммиссш,  и  скоро  образовали 
общества  ,  раздЬленныя  мЬстомъ  ,  но  соеднненныя 
духомъ  (|зв).  Чрезъ  десять  лЬтъ  (1745  г.),  вторая 


(137)  Кромъ-  свизи  по  мыеллмъ,  на  связь  гъ  Кульманомъ 
указывает!»  и  то  показаше  токари  щеп  Губкина,  что  нхн 
мныпя  живутъ  не  въ  одномъ  Углнчт»;  а  Синод»,  въ  1734 
г.,  сказап.  о  Лубкпнп  ,  првбавлллъ:  «оное  злодт.ян.е 
начало  произрастать  уже  иэъдавинхъ  лт.тъ».  Собр.  Зак. 
9,393. 

(138)  Собр.  Зак.  ук.  1734  г.  авг.  7.  Си  нодъ  тогда  же 
говорнлъ :  «не  нечаятельно  есть,  что  и  еще  оная  (ересь) 
останки  своя  пмъетъ..  во  мыогнхъ  ыт»стахъ«.  II  потому 
лызывалъ  вмнооныхъ  свободно  лннтьсп  начальству,  сь  на- 
деждою  на   пройдете.   Укаэъ    1740.   ливиря    17  говорнлъ: 


82 

Коммисия  открыла  во  внутрелпихъ  губертяхъ  уже 
около  000  последователей  того  же  квакерства.    Но 
здесь  эти  люди  скоро  оканчивали   проповедь  свою  , 
сажаемые    въ  тюрьмы    или   подъ  надзоръ    въ  мона- 
стырь (1Я>).  Не  то  было  въ  Малоруссш  ,   недоволь- 
ной тогда    новымъ    гражданскимъ    бытомъ    своимъ. 
Тамъ  находили  себъ*  пристанище  веБ  бродяги,  пре- 
следуемые   нравительствомъ.    Тамъ    разродилось    и 
квакерство.  Около  1740  г.    въ  харьковской  губер- 
нш,  въ  сел-в  Охочемъ,  явился  бродяга  иностранец» , 
называвипй  себя    отставнымъ    унтеръ  -  оФицеромъ  ; 
скоро  усггвлъ  онъ  снискать  себе  дорвре    у  просто- 
душныхъ  казвковъ,    и  изъ  доманшяго  друга-совьт- 
ника    сталъ    учителемъ    новаго    учетя.    Это    былъ 
стропи  квакеръ,  но  котораго  сами  харьковсме  Ду- 
хоборцы считаютъ    своимъ  основателемъ.  Въ  то  же 
время  Силуаиъ  Колесников»  завелъ  ту  же  секту  въ 
селе  Никольскомъ,  екатсринославской  губернш.  Бы- 
валый человъкъ,  знающш  даже  грамоту,    строгий  по 
жизни    и  большой  говорунъ  ,    легко    нашслъ    себе 
слушателей  ;•    сыновья    Кириллъ  и  Петр*    продол- 
жали  дело   отца.    Въ  этихъ-то    двухъ    губершяхъ 
секта  Квакеровъ  усилилась  столько,  что  стропя  мъры 
уже  не  могли    иаконецъ    остановить    хода  ся  и  во 
внутреннихъ    губершяхъ.    А  когда  смягчены    были 


•ханжи  отъ  тогдашвяго  с.1*дст*1я  'ПЗЗ^г.)  у  подобныхъ 
себ»  противвиховъ  укрыться  случай  нашли  ». 

(139)  Собр.    Зак.    ук.   1746.    яиворя   17.;     1756.    дек.  9. 
(10664.) 
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мъ-ры  противъ  заразы,  зараза  развернулась    во  всей 
Россш  и  поднимала  даже  бунты  (Мо). 

Ученее  Духоборцевъ  въ  начал!  было  «шсто  ква- 
керское. Потомъ  оть  толковъ  изменялось  оно,  а  въ 
Малорусст  на  свобод*  стало  мистическим»  на- 
турализмомъ.  Въ  начал!;  мысль  о  внутренней 
Церкви  и  внутреннемъ  просв^щеюм  была  основною 
мыслио  секты.  Съ  тЬмъ  вмЪств  естественно  отвер- 
гала  она  таинства — Крещете,  Причащеше  ,  Бракъ, 
вызывая  внутренняго  духа  скакашемъ  и  прыжка- 1 
ми  ("'). 

Въ  последствии,  и  особенно  въ  Малоруссш,  обра-  I 
зовались    еще    ствдувзщи  мысли  :  а)  Св.  Писание  ,  \ 
какъ  внешнее  слово,  не  указываеть  пути  къ  спасе-  I 
Н1ю ,    а    только    обращаеть    умъ    къ    внутреннему 
Учителю-Христу;  б)Богъ — единъ,  действу юицй  какъ' 


(НО)  Въ  1799  г.  волновалась  ояа  ва  Укрепит;;  въ  1800  г. 
въ  новгородской  губернш  ;  въ  1802  г.  въ  астраханской 
и  саратовской;  въ  1804  г.  въ  Воронежской;  въ  1807. 
въ  Сибири. 

(141)  Въ  такомъ  вид-»  найдена  она  розъискомъ  Коммисс1И 
1733  г.  Въ  указъ-  175С  г.  декабря  9.  а)  учен1е  назы- 
вается  квакерским*  ,  какъ  и  ьъ  указъ  174С.  янв.  17 
б)  говорится,  что  оно  найдено  въ  такомъ  же  видъ  ,  въ 
какомъ  папдено  Коммпсоею  1733  г.,  по  съ  едъдующими* 
прибавлениями:  аа)  члены  обязывались  клятвою  не  от- 
крывать другъ  друга  даже  нодъ  пыткою;  бб)  начальник» 
секты  заставляли  креститься  двуперстнымъ  крестомъ  и 
осуждали  треперстный,  какъ  печать  антихристову  ;  вв) 
вступающнмъ  въ  общество  давали  друпа  имена  ;  гг) 
чтобы  не  быть  открытыми  ,  позволяли  исповъдываться  и 
приобщаться  у  священникопъ ;  дд)  осуждали  бракъ  и  не 
дозволяли   жениться,  хотя  сами  жили  печисто. 

С*  ' 
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память,  умъ  и  воля;  в)  1исусъ  Христосъ  въ  Ветх. 
ЗавЬтв  быль  премудростш,  действующею  въ  натур*, 
въ  Новомъ — духъ  боголюбхя  во  плоти ;  Онъ  раз- 
дается, проповедуеть,  страдаетъ  и  воскресаетъ  въ 
сердце  каждаго;  г)  душа  паша  существовала  и  пала 
до  сотворешя  пира;  грвхъ  Адамовъ — грвхъ  личный; 
д)  такъ  какъ  все.  люди  равны:  то  власти  нужны 
только  для  злыхъ,  иначе  оно — богопротивны;  клятва 
и  война — преступлете  ;  е)  Христосъ  —  внутренний 
действователь  и  Архиерей  ;  почему  священство  не 
нужно;  ж)  Церковь — общество  избранныхъ  Богомъ, 
соединенныхъ  внутреннимъ  словомъ  :  1удеп,  маго- 
метане и  язычники — члены  ея  ,  спасакшцеся  тВмъ 
же  словомъ   (М2). 

Противъ  Духоборцевъ  до  времени  Екатерины 
русское  гражданское  правительство  действовало  въ 
неразрывномъ  союзе  съ  духовнымъ  начальствомЪ. 
Две  Коммиссш — одна  въ  1734  г.,  другая  въ  174(5 
г.,  состояли  изъ  высшихъ  лицъ  духовнаго  и  свВт- 
скаго  звашя.  Распространители  ложнаго  учешя  пре- 
даваемы были  гражданскому  наказание  ,  друпе  од- 
ному духовному;  та  и  другая  Коммисюя  вызывала 
сектантовъ  явиться  добровольно  къ  начальству  ,  съ 
Оовщашемъ  прощешя,  и —  явивнпсся  получили  про- 


[142)  Докуыенты  —  »ъ  Разсужденш  о  Ду хобо рцахъ  О.  Но- 
вицкаго.  К1евъ  1838  г.  Нъ  атомъ  сочи  пси  1и  а)  много 
исторически хъ  документов*  ,  но  миогаго  и  н1$тъ  ;  б)  въ 
суждении  довольно  неправды. 
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щеше,  бывъ  отданы  только  духовному  надзору  (|4*). 
При  Екатерин!;  хотя  оставалась  прежняя  строгость 
закона  протнвъ  Духоборцевт» ,  но  почти  на  одной 
бумаге  ;  и  это  тогда ,  как*ь  секта  приняла  уже  видь 
враждебный  правительству.  При  Александр* ,  когда 
секта  усилилась  и  подняла  бунты ,  по  предложенио 
Лопухина,  положено  было  (1801  г.)  отсылать  ули- 
чаемыхъ  сектантовъ  въ  мелпопольемп  уЬздъ,  близъ 
Азовскаго  моря,  на  определенные  участки  земли. 
Темъ  хотели  предостеречь  отъ  зара:зы  еще  не  за- 
разившихся мыслями  секты.  Стропя  меры  отмене- 
ны. А  мЬстпыя  граждансюя  начальства  простерли 
терпимость  до  равнодушия,  иногда  же  и  до  покро- 
вительства. Секта  быстро  развернулась.  Духовному 
начальству  оставалось  действовать  только  убежде- 
шями,  и  они  не  всегда  оставались  безъ  успеха  , 
когда  не  было  препятствие. 

§   17.     Отрасли  Духоворцевь  :    а) 
Молоканы,  6)  Скопцы» 

Изъ  секты  Духоборцевъ  образовались  дв*  друпя 
секты  — Духовные  христиане,  или  Молоканы,  и 
Скопцы. 


143)  Въ  указъ  175С.  дек.  9.  (Ю6С4.)  сказано,  что  поели 
вызова  ,  сдвлаиваго  въ  1734  г.  ,  добровольно  явиться 
тайнымъ  члевамъ  съ  надеждою  на  ирощегис,  добровольно 
л  пились  къ  начальству  112  челот.къ  ,  которые  я  были 
прощены.  Указоиъ  1756.  дек.  9.  снова  дълается  такой 
же   вызовъ  сектаитаыъ. 
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а)  Первые  иоявились  прежде  всего  въ  тамбовской 
губернш,  гд-в  съмена  ихъ  посВяиы  украинскими  на- 
ставниками  духоборчества  (М4).    Они  согласны    съ 
Духоборцами    въ  томъ,  что  ,    какъ  говорить  они  > 
«крещеше  пщуть  въ  поучсши  слову  Божно  и  испол- 
ненш  запов-вдей,  йсповЪдуютъ   другъ  другу  грвхи  , 
полагаютъ,  что  причащаются  таинъ  животворя  щи  хъ  , 
если  причащаются    слова  Бож1Я  »  •>  т.  е.    ]\1олоканы  , 
какъ  и  Духоборцы  ,    не  принимаютъ    никакихъ  та- 
инствъ.  Но  и  Духовные  хриспане  ненавидятъ  Духо- 
борцевъ    за  ихъ  аитихрисиансюй  духъ.  Они  благо-  } 
говвйно  пр1емлютъ  Св.  Иисаше,  въруютъ,  что  «Богъ 
оребываетъ  въ  трехъ  Лпцахъ ».    Наблюдаютъ    хри- ' 
ст1анск1е  праздники,  но  держатся  и  Моисеева  запре- 
щешя  относительно   свинаго  мпса  (т).  Имя  Молен 
кинь  длю  имъ  за  несоблюдеше  постовъ.   Къ  1822 
г.  они  весьма  размножились  въ  тамбовской  ,    сара- 
товской и  нижегородской  губершяхъ ,  особенно  же 
въ  первой  ,  \хотя  для  уличасмыхъ    изъ  нихъ  также 
отведены  были  м1;ста  на  Молочныхъ  водачъ  {***). 


(144)  Такъ  иоказыыалм  сами  тамбовсме  Молоканы  — братья 
Швецовы.  НовицкИг  о  Духоборцахъ  стр.  в. 

(145)  •  Обрядъ  Духовныхъ  христиан?.»,  представленный  тат- 
скими купцами  Швецовыми  исправлявшему  должность 
тамбоьскаго  губернатора  Вердеръвскому.  Слч.  превос- 
ходное сочинен!»  протнвъ  Молоканъ  :  *  11аставлен1е  Свя- 
щеннику относительно  отподшихъ  отъ  Церкви  въ  секту 
молоканскую».   М.    1836. 

(146)  Вь  трехъ  деревняхъ  Молоканъ  на  Молочных ь  во- 
дахъ  считалось   въ  1833  г.  до   3000   лит.. 
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б)  Основателем!»  скопчества — новой  отрасли  Духо- 
борцевъ  —  былъ  Лндрсй  Селивамовв  — •  орловсмй 
крестьяшшъ,  а  самымъ  изстуиленнымъ  помощником* 
Селиванову  былъ  Александр»  Шилов*.  Сперва 
Селиванов*  соблазнялъ  простяков*  въ  тульской  гу- 
берши ;  потом*  пгВздомъ  скопчества  явилась  Со- 1 
сновка — дворцовое  село  тамбовской  губернии  Здесь 
Селнвановъ  и  Шилов*  в*  короткое  время  скопили 
бол-Ье  200  человек*.  Когда  дела  их*  были  узнаны 
правительством*,  и  особенно  то  ,  что  случайным* 
сходством*  Селиванова  с*  Петром*  III  сектанты 
пользуются  для  видов*  секты  в  с*  опасносию  Д1я 
государства  (мт)  :  то  Селиванов*,  наказанный  (в* 
1778  г.)  кнутом*  ,  сослан*  былъ  в*  Камчатку,  а 
Шилов*  с*  несколькими  сектантами  отправлен*  в* 
рижскую  крепость  и  наказанный  потом*  плетью  по- 
сажен* в*  дпнаминдскую  крепость.  Въ  Камчатке 
ц  ДннампидЬ  учители  скопчества  не  преставали 
прюбрвтать  себе  последователей,  а  особенно  Сели- 
ванов*. Ивга.  Павел*  приказал*  (1797  г.)  перевесть 
Селиванова  въ  петербургский  дом*  ума  лишенных*; 
а  Шилов*   тогда  же  заперт*    въ  шлпесельбургскую 


(147)  Одною  пзъ  необходимых!»  принадлежностей  «ыеиовъ 
общества  доселъ  служить  портретъ  Петра  III.  Петръ 
изображается  съ  обнаженною  годовою  ,  съ  черною  ко- 
роткою бородою,  въ  сипемъ  каФтанъ-  ,  онушенномь  чер- 
ною шкуркою.  Пзвьстно,  что  имя  Петра  III  принимали 
на  себя,  кроме  Емельяна  Пугачева,  казакъ  Дмитрий  //о- 
паничъ  и  солдатъ  Николай  Шляпчиковъ  ,  первый  съ 
1776  г.,  послг>днп/  сь  1782  г.  Оба  они  посланы  вьСц- 
бнрь  въ   17^3  г. 
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"а* '         *  " 

к|УВпрсть,.гд*  скоро  и  умеръ  (1799  г.).  Селивановъ, 

по  проискамъ  Скопцовъ,  переведенный  (1801  г.)  въ 
богадельню,  а  потомъ  и  вовсе  отпущенный  на  волю, 
сь  ревноспю  распространялъ  скопчество.  Въ  1820 
г.  собрашя  и  толки  Скопцовъ  стали  довольно  глас- 
ными въ  Петербург*,  и  Селивановъ  запертъ  быль 
въ  Суздальскомъ  монастырь,  гдЬ  и  умеръ. 
С  \  Тайиымъ  знакомъ,  по  которому  Скопцы  узнаютъ 
/  другъ  друга,  служатъ  .слова:  «радвти  крестное  и 
I  корабельное  »  (мо).  Это  указываетъ  на  два  дЬйсшя, 
совершающаяся  въ  ихъ  тайныхъ  собрашяхъ.  Здесь 
они  въ  длинныхъ  бвлыхъ  рубашкахъ  нрыгаютъ 
крестообразно.  Когда  же  одвпутся,  качаются  цвлымъ 
тЬломъ  на  подобхе  качающегося  корабля.  Мистиче- 
ски! натурализмъ  Духоборцевъ  также  перешелъ  къ 
Скопцамъ.  По  ихъ  тайному  учешю,  въ  начал*  всего 
—  Богъ  Отецъ,  единый  и  неразделимый.  Онъ  со- 
творилъ  М1ръ  и  является  какъ  Сынъ  во  Хрнств,  Ко- 
торый однако  только  «  исполнеиъ  благодати »,  про- 
никнуть Божествомъ  ,  но  не  есть  самъ  Богъ.  Какъ 
Духъ  Св.,  открывается  Онъ  въ  истинныхъ  Своихъ 
дьтяхъ  (Скопцахъ).  Къ  Нему-то  обращены  песни 
Скопцовъ,  оканчивающаяся  словомъ  :  Авдухъ — Авва 
Духъ.  Христосъ  никогда  не  умиралъ;  Онъ  стран- 
ствуетъ  на  земля  въ  разныхъ  вндахъ.  Бъ  последнее 


(148)  Другим?,  тойнымъ  знакомъ  Скопцовъ  служить  лоскутъ 
краснаго  сукна  па  правоиъ  кольни  и  ударъ  правою 
рукою  по  этому  кольну.  Этимъ  указываютъ  на  скоп  ле- 
те,  какъ  на   огненное   крещев1е   ихъ 


• 
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время  явился  Онъ  въ  образ*  Петра  III,  или,  тгб 
тоже  у  Скопцовъ,  въ  образ*  Селиванова,  и  скрыв- 
шись до  времени,  явится  на  судъ;  поел*  чего  на- 
станстъ  царство  Скопцовъ.  Такъ  скопчество  по  духу  I 
своему  чистое  антихрист'кшетво,  какъ  и  учеше  Ду-  I 
хоборцевъ.  У  Скопцовъ  пренебрежете  къ  наруж-  \ 
ному,  столько  свойственное  Ду хоборцамъ,  открылось 
крайностш  —  скопчествомъ  ;  это  есть  существенное 
от.ише  ихъ.  Не  довольствуясь  однимъ  стремлешемъ. 
къ  духовному  и  превратно  толкуя  слова  Спасителя 
о  скопчеств*  духовномъ  ,  они  искажаютъ  т*ло  въ 
оскорблеше  природ*,  а  сл*д.  и  Творцу  ея  ,  и  без- 
полезно  для  духовной  жизни,  такъ  какъ  скопчество 
плоти  не  спасаетъ  отъ  нохотей  плоти.  Скопчество 
такъ  цЬнптся  Скопцами  ,  что  они  называють  его 
«  искуплсшемъ  »,  или  «  крещешемъ  огнениымъ  ». 


Низшую  степень  секты  Скопцовъ  составляютъ 
Хлысты  ,  которые  переходятъ  къ  скопчеству , 
какъ  къ  высшему  совершенству.  Зд*сь  средствомъ 
къ  вдохновенно  считается  скакаше  вокругъ  кадки 
съ  водою  ,  которое  продолжаютъ  до  твхъ  поръ  , 
пока  падаютъ  въ  изнеможенш  и  н*которыс  прнхо- 
дять  въ  нзетуплеше  ;  это  то  же,  что  мусульманские 
дервиши.  Браковъ  не  знаютъ.  О  мсрзостяхъг  камя 
совершаются  въ  пасхальную  ночь  на  общей  сходк* 
Хлыстовъ  и  Скопцовъ,  не  дозволяетъ  говорить  хри- 
еианское  целому  др1е. 

Гражданское  правительство  ,    признавая  въ  этпхъ 
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сектантахъ  людей  вредныхъ  государству,  отсылает» 
ихъ  въ  военную  службу  въ  Грузно  (мо). 

§  /#.   Борьба    съ    натурализмом* 
энциклопедистов*. 

РеФормащя,  открывшая  просторъ  разуму,  дойдя 
до  крайности  ,  явилась  во  Французскихъ  эшшклопе- 
дистахъ,  по  отношешю  къ  в  Вря,  служешемъ  богипгъ 
разума,  а  въ  приложенш  къ  политик*  —  уиичтоже- 
шемъ  всякой  власти  въ  пользу  дикихъ  страстей. 
Агенты  парижскихъ  философовъ  являлись  вездВ  учи- 
телями изящнаго  вкуса  и  воспитателями  человечества; 
въ  томъ  же  видЬ  являлись  и  въ  Россно.  ОслЬилеше 
умовъ  было  странное  :  всв  знаменитости  Европы 
благоговели  предъ  энциклопедистами  —  какъ  вели- 
кими умами,  и  Екатерина  вела  переписку  съ  Волте- 
ромъ,  даже  вызывала  Дэламбера  въ  наставники  Па- . 
слЬднику  престола  (*ао).  Руссюе  вельможи  принимает 


4  49)  Вс*  эти  св*д"вн1п  вляты  преимущественно  из*  пока- 
МвИЙ  Скопцопъ  рижскихъ,  которых*  так*  любил*  Ши- 
лоиъ,  что  пред*  смертью  посла лъ  къ  пня*  свой  ка-Фтанъ. 
Слч.  Собр.  Зак.ук.  1807  г.  №•  9242?;  ук.  1  а  окт.  1816 
г.  Въ  1843  г.  считались  до  2000  Скопцов  ь,  нзь  того 
числа  до  600  въ  иркутской  ,  енисейской  и  тобольской 
губерн^яхъ.  Но  ихъ  гораздо  болве  скрывается  отъ  взо- 
ровъ  правительства. 

(150)  «  Фридрихъ  ВеликШ  дилалъ  Волтера  то  учителем* 
своим*,  то  Фаворитом*,  то  литтературнымъ  соперником*. 
Шведская   Королева    Ульриха,  сын*  ся  Густавь  3,  Дат- 
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въ  воспитатели  людей,  не  им-Ьвшнхъ  у  себя  ничего, 
кромв  развратнаго  сердца  и  имени  Француза.  Эти 
педагоги  нредюгали,  вместо  Евангсл'ю,  сочннешя  Вол- 
тера,  Райналъда  и  другихъ  враговъ  хриспанства,  а 
разговорами  и  прпмЪромъ  жизни  старались  доканчи- 
вать развратъ  ума  и  сердца  зъ  слушателяхъ  овонхъ. 
Любнмымъ  дЬломъ  стало  смеяться  иадъ  всхмъ  свя- 
тымъ.  Впрочемъ  все  это  ограничивалось  въ  Россш 
высшимъ  кругомъ  общества.  Ужасы  рсволюц'ш 
вразумили  и  это  общество.  Прекрасно  сознаше 
Екатерины,  «  Я  ошиблась, — говорила  она  о  париж- 
скихъ  собьгпяхъ; — это  не  бунтъ;  это,  Богь  зиасть, 
что  такое  ;  закроемъ  высокоученыя  наши  книги,  и 
прШмемся  за  букварь  ».  Она  выдала  указъ  не  впу- 
скать въ  Россш  ни  книгъ,  ни  людей  изъ  Фраицш  , 
— обратила  строгое  внимаше  на  тайныя  общества  и 
учебныя  заведешя.  М.  Платону  поручено  было  раз- 
смотрьть  иностранныя  философск1я  и  политическая 
книги,  иереведенныя  въ  Россш.  «ПоистшгЬ, — писалъ 
онъ  къ  Графу  Остерману, — новопрониюшя  философ- 
СК1Я  начала  ,    угрожающая    не  только  религш  ,  но  и 


скш  Король  Хриспйанъ  ,  Иольскш  Король  вела  пере- 
писку съ  энциклопедистами.  Птальшскчс  Принцы,  Гер- 
цоги Пармскиг,  Модснск1Й  и  Тоскански!,  Король  Неапо- 
лнтанскш,  КурФпрсты  Маинцкм!  и  Кельнски!  ,  Герцоги 
Впртембергски!  и  Бруневикскчп,  1!мп.  1осифъ  держались 
новаго  упен1я.  Съ  1776  г.,  говори  лъ  Волтеръ ,  н-втъ  ни 
одного  нтзмецкаго  принца  ,  который  бы  не  былъ  фнло- 
софоыъ».  Малкъ  1845  г.  Т.  23.  Въ  томъ  ,  что  Француз- 
ская рсволюшя  была  слпдстыемъ  реформации,  сознаютс» 
нын*  и  протестанты,  напр.  ВольФгангь  Мен  цель,  Гейи~ 
рнхъ  „/ео    и  др. 
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политической  основательной  связи,  требуютъ  всепри- 
лежной  предосторожности.  Ро»1  тог1ет  зего  тесП- 
ста  рагаШг».  Еще  прежде  того,  при  стащили  съ 
ДпдерЬу  Платонъ,  законоучитель  ,  далъ  почувство- 
вать Философу  значеше  мыслей  его.  Знаете  ли , 
отецъ  святой, — говорилъ  ДиЪеро  Платону, —  фило- 
софъ  Дидеро  говорить,  что  пътъ  Бога?  «Зто  уже 
давно  решено»,  отвъчалъ  законоучитель. — Когда  и 
к-Ьмъ? — «Давидомъ  ». — Какъ  такъ? — »Речс  безуменъ 
въ  сердцть  свосмъ:  птъеть  Богъ;  а  вы  произносите 
и  устами».  Началышкъ  якобпнцевъ  замолчалъ,  и 
вьгвхалъ  изъ  Россш.  Пастыри  Церкви  въ  дсьлахъ  и 
на  каведръ-,  въ  разговорахъ  и  на  бумаги,  показыва- 
ли низость  и  пагубу  парижской  мудрости.  Платонъ 
грем-влъ  противъ  нея  въ  проповвдяхъ  своихъ  (,в1). 
Ту  же  ревность  показывали  Амврос'ш  Зертпсъ-Ка- 
менешй  ,  Лнастасш,    Ирине  и  ,  Оеоктистъ  (,82). 


'151)  Снегирева,  Начертаюе  жнт1я  М.  Платона  1,  34.  65. 
СО.  (М.  1831  ).  С.  Глинки  Русское  Чтение  2,  73—76. 
81.  309.  (М.  1840).  Орлова  Памяти.  Собьтй  2,223.0,147. 

152)  Первый  переиелъ  Грофево  сочинен1е  :  Противъ 
атеистов»  и  натуралистов»,  и  наисч.  въ  М.  1705. 
1781.  АнастасШ  не  ридко  говорилъ  въ  проповъдяхъ 
спонхъ  противъ  несчастна  го  духа  времени  и  пздалъ:  а) 
Средство  противъ  безвгьрьл  и  безбожья  (Спб.  1794  г.), 
б)  Истинный  Месс'гл  (  И,  1801.);  в)  Опыт»  о  совер- 
шенства). Впрочсмъ  всъ  три  —  болъе  переводъ  съ  фран- 
цузскаго,  чимъ  сочинсюе.  Принеи  напнеалъ  Торжество 
нашей  вгьры  над»  неверующими  и  вольнодумцами  , 
под.  въ  Спб.  1792.  Оеоктисть  пздалъ  Разсуждете  о 
божественности  хриспианскаго  учен'т.  М.  1801.  (Сло- 
варь М.  Евгенгя.  ).  Кромъ  того  были  изданы  ;  а)  Па- 
стырское наставление  о  превосходств*  религии.  М.  1804. 
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Много  переведено  полезпыхъ  книгъ  свитскими  людь- 
ми,  которыхъ  такъ  твснилъ  ФрапцузскШ  духъ.  Бол^с 
же  всего  Пастыри  Церкви  возлагали  надежды  на  не- 
впдпмаго  Защитника  и  Правителя  Церкви,  противъ 
Котораго  такъ  нагло  возставалъ  парижсшй  духъ.  И 
благодать  Боипя  побеждала  враговъ  свопхъ  при  по- 
средстве самыхъ  простыхъ  служителей  ея  (,85). 
«  Д^ти  , — говорить  страшно-разбитый  параличемъ 
Фонъ-Визинъ  питомцамъ  Университета, — возмите  <гь 
меня  прпм'Ьръ  ;  я  наказанъ  за  свое  вольнодумство ; 
не  оскорбляйте  Бога  ни  словами,  ни  мыслно  »>.  «Съ 
благогов1>1иемъ  ношу  я, — писалъ  опъ  въ  предсмсрт- 
номъ  сочнненш, — наложенный  на  меня  крестъ,  и  не 
престану  до  конца  жизни  моей  восклицать  :  Господи, 
благо  ми!;,  яко  смирнлъ  мя  сси  "^х^^ 

.  ,.<.  -\. г/,  ■■ 

§  Л9.  Кровавыя    страЬашл  право- 

славт   поЪь  польским*    правитель- 

ствомъ* 

Православная  Церковь  ,    подъ    польскнмъ    прави- 
телъствомъ,  до  1764  г.,  по  милости  Рима  ,  вытер- 


'■' 


1805.  [Собр.  переводовъ  архгсп.  ОеоФилакта,  4  Ч.  1809  — 
1812.  Спб.  ];  б)  Доказательства  дънствительнаго  бьтл 
Христова  иа,зсил-п.  М.  1801.;  в)  Заблужде1пя  ума  ,  Ла- 
гарпа.  Спб.  1800.  г)  Сюда  же  относилось:  О  внт>шнемъ 
богослуженш  и  наружных!»  дт.мств1яхъ  человека  христи- 
анина, соч.  священника     Ив.   Петрова.   М.   1803.   3  ч. 

(153)   См.    Хр.   Чт.    1833  г.  ч.  3.     Дт,нстп.я     благодати   въ 
обращении  иеьтфующаго;   ч.  4.   Обращение  одного  пату- 
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ггвла  таыя  лютыя  страдашя,  какихъ  не  терпела  она 
при  жестокомъ  Сигизмундв  Ш.  Римское  духовен- 
ство ,  достпгнувъ  высшей  политической  власти  въ 
Польши  ,  вооружило  гражданское  правительство 
суровыми  законами  лротивъ  православхя.  Въ1717г. 
запрещено  было  строить  новые  православные  храмы 
и  починять  ветх1е.  За  твмъ  отнято  у  православныхъ 
право  участвовать  въ  сеймикахъ  для  избрашя  депу- 
татовъ  на  обипй  сеймъ.  Еще  суровее  было  распо- 
ряжеше  1733  г.,  когда  сеймъ  положилъ  устранить 
Диссидентовъ  отъ  всвхъ  общественныхъ  должностей. 
Все  это  двлалось  въ  сл-вдств1е  настояшй  Папы  и 
его  епископовъ  (1М\  Когда  же  гражданское  прави- 
тельство объявило  такую  вражду  противъ  правосла- 
вия: то  Фанатизмъ  д*я  каждаго  сталъ  дЬломъ  закон- 
нымъ.  И  —  открылась  кровавая  война  противъ  пра- 
вославныхъ. Трудно  изобразить  вс*  жестокости , 
какие  дозволяли  себв  двлать  противъ  православ1Я. 
Не  оставалось  позорнаго  имени,  которымъ  не  клей- 
мили  бы  публично  православныхъ.   Теперь  въру  пхъ* 


радиста.  Воскр.  Чт.  1838.  К"  12.  Го.юсъ  съ  неба  Слч. 
ОДодгорукомъ  Словарь  Достоп.  людей  2,282— 284.  От- 
вить га.  Михаила  на  опасен1я  за  виру,  въ  Москвитя- 
нииъ    !843    ч.   3.  стр.   439. 

154)  Пъ  а  [) хн пи  полоцком  ун^ятскоп  Конснсторж  :  \л&\у 
Нгуш$к|с,  луш1егс$и  Пп>о;  здъеь  письма  П.  Венедикта 
13.  п  его  кардииаловъ  къ  К.  Августу  2  ,  его  магиатамъ 
пбискупамъ  1728—1731.  Жестокая  определения  противъ 
Диссидентов!,  повторены  были  еще  на  сеймахъ  1736  и 
1747  г.,  а  Нознанская  Консистория  въ  1743  г.  запре- 
ти да  лютеранским*  пасторам*  крестить  дътеп  с»гвшан- 
наго  брака. 
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называли  уже    не  только    холопскою   вгьрою ,    но 
вЬрою  ар1(шскоюу  собачъею.  Украина  п  Б-Ьлорусая 
назывались  раг1ез  тйс1е1шт  «  странами  нев-Ьрныхъ  »> 
(18$)  »  т)'Да  отправлялись  толпы  ПазилЬшъ     и  Доми- 
никановъ  въ  видЬ  мисеюнеровъ  ;    а  имъ  на  помощь 
спешили  мечъ  и  инквизпщя.  Иравославныхъ  священ- 
никовъ  привязывали    къ  столбамъ  ,    били    плетьми  , 
сажали  въ  тюрьмы,  морили  голодомъ,  травили  соба- 
ками, рубили  имъ  саблями  пальцы  ,    ломали  руки  и 
нога  ;  кто  и  за  твмъ  оставался  еще  въ  живыхъ,  но 
не  хотВлъ  уши  ,  твхъ  выгоняли  изъ  домовъ,  и  пр1- 
юта  пзтанникамъ  и  семействамъ  ихъ  не  смъмо  да- 
вать сострадаше  (,ао).    Въ   1730  г..   епископы    наи- 


(155)  Ист.  Ун!и  стр.  313.  314.  410.  и  ир.  Нониссми  гь 
Словт»  17С7  г.:  «когда  они  кресты  ваши  нарочно  и 
злобясь  иомпюп.  и  иконы  святым  въ  болоты  бросаютъ 
II  ногами  попнрають  ,  какъ  то  дт.ллось  въ  мьстечкъ 
Дрогпчиит.  :  то    ие  хула,   по  жертва   Богу  пр1лтная*. 

(156)  Си.  выписку  нзъ  польскихъ  актовъ  у  Б.  Каменскаго 
[Нет.  УнШ  441.)  К*  2  —  8.  18.  22.  24.  30.  39.  35.41. 
45.  40.  52.  См.  еще  въ  Штор.  стр.  240.  258.  273.  310. 
311.  335.  «Молчу, — говорилъ  Георпй  Ковнсскш  въ  1707 
г., —  молчу  о  Пастыряхъ  бъдныхъ,  священствп  нашемъ. 
Сколь  мпопе  изъ  ннхъ  изгнаны  изъ  домовъ,  сколь  мнопе 
въ  тгорьмахъ,  В7>  лмахъ  глубокнхъ,  во  псарняхъ  вмъстъ 
со  псами  заперты  были  ,  гла/.омъ  и  жаждою  морены 
были,  съпомъ  кормлены  ;  сколь  мнопе  биты  и  нэувт.чены, 
а  некоторые  я  до  смерти  убиты»!  Сочинснь!  Георгия 
Конисскаго  1,  163.  (Спб.  1836.).  По  списку  Могилев, 
скаго  Еп.  1сроннма  съ  1721  до  1747  г.  наглымъ  илси- 
Л1емъ  отнято  было  165  церквей  иравославныхъ  (  Лет. 
Утл  436  —  450.  Слч.  Конисскаго  извт.ст^е  о  Могплевской 
Епархш  2  — 198.).  Но  сличая  спнеокъ  Еп.  1сроанма  съ 
гранатами  Лсторги  Ун/и,  находнмъ,  что  въ  ссмъ  списке 
много  пронусковъ.  См.  выписку  пэъ  актовъ  14*  8.  9.  17  — 
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аие  выпросили  у  Короля  универсалъ — ие  иначе  по- 
ставлять православныхъ  священниковъ  ,  какъ  по  со- 
изволешю  самого  Короля;  а  помещики  давали  одоб- 
рсшя  (ргсгсп1а)  только  соглашавшимся  на  ушю  (""). 
На  монастыри  днемъ  дЬлали  нападения,  грабили  или 
жгли  ихъ,  монаховъ  терзали  ,  чвмъ  могли  ,  часто 
убивая  до  смерти  (,8°).  Не  говоримъ  объ  имЬшяхъ 
церковныхъ  и  монастырскихъ  ,  которыя  были  отни- 
маемы разбоемъ.  Деревенскихъ  обывателей  и  мгБ- 
щанъ  мучили  безчелов'Ьчными  пытками  ,  чтобы  сде- 
лать унитами  или  римлянами.  «  Духовные  и  сильные 
М1рскою  властно  гоняли  православный  народъ,  какъ 
овецъ,  въ  костелъ  или  ушятсюй  храмъ.  Во  время 
самаго  чтешя  Евангел1я  входилъ  въ  храмъ  приказ- 
чикъ,  билъ  народъ  шетью  и  гналъ  его,  какъ  скотъ 
изъ  х.гЬва.  Мноие  претерпели  разореше  домовъ  , 
мучительные  побои  ,    а  друпе    и  самую    смерть.... 


21.  20.  29.  33.  30.  37.  43.  49.  50.  Ист.'  У/ии  стр. 
327.  и  др.  Георпй  Комиссии!  въ  1707  г.:  «могли  вы 
ещо  видъть  (въ  БълорусЫн)  никое  число  церквей  пра- 
вослаиныхъ,  но  и  то  сараямъ  паче  н  хлъвамъ  скотскииъ 
подобны  ,  а  не  храмамь  ;  жидовск1Я  божницы  лалсче 
блиголъинъйшш  указуютъ  иидъ.  Въ  коронт.  (пъ  Польши 
огдъльной  отъ  Княж.  Литовскаго )  не  покажешь  мни  ни 
одной»   1.   155  — 150. 

(157)  Нет.  Унш  270.  327.  333.  Въ  то  же  время  оффи- 
шалъ  ЯисяпскШ  лслълъ  унитскимъ  еялщениикамъ  вы- 
брить бороды  и  остричь  волоса  на  голови  ,  чтобы  не 
были   похожи  ма   восточное  духовенство. 

(158)  Выписка  изъ  актопъ  у  Б.  Каменскаго  №  12  —  20.  42. 
43.  еще  въ  Ист.  стр.  107.  230.  237.  208.  270.  273. 
274.  281.  285.  299.  300.  302.  310.  357.  358.  1иев. 
Памлтк.   отд.   первый,  стр.   223.  (К^съъ.    1845.) 
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ДЬтей  били  розгами  предъ  глазами  матерей,  матерей 
—  йредъ  глазами  дЬтей.  Тутъ  вопли  и  рыдашя  ', 
как1я  слышны  были,  можеть  быть,  только  при  Иродв... 
На  моихъ  глазахъ  ,  продолжаетъ  пастырь-пропов-вд- 
никъ,  несколько  разъ  свили  д-Ьвицу,  сперва  розгами, 
потомъ  шпповникомъ,  чтобы  отреклась  ввры  нашей, 
и — не  отреклась.  Женщину  съ  груднымъ  младен- 
цемъ  полгода  держали  въ  тюрьмв  ;  младенца  лиши- 
лась она  тамъ  же,  а  мужъ  бить  и  замученъ  особо  ; 
ей  самой  жгли  пальцы,  чтобы  отреклась  нашей  воры, 
и — не  отреклась.  Другая  въ  мЬстечк-в  Невлъ-  зако- 
вана была  въ  купицу  (  въ  желЬзный  твеный  ошей- 
никъ)  и  удавлена  »>  (,5°).  Случалось,  что  несчастные, 
вынуждаемые  къ  уши  ,  не  им-Ья  нигде  защиты,  съ 
вошемъ  и  рыдашемъ  бьжали  на  кладбище,  и  обни- 
мая хладныя  могилы  сродннковъ  ,  кричали  :  бла- 
женны вы  умершие  въ  благоисстш  >•  (к°).  Жиды 
арендаторы  неначазанно  мучили  народъ  ,  грабил 
утварь  церковную,  священниковъ  предавали    суду  и 


(159)  Слово  Георгия  Конисскаго ,  говор,  вь  Вилеискэ^ъ 
монастыри.  2,  15-$— 160.  Много  другаго  тат.  же  150  — 
157.  160.  161.  Въ  письмах*  его  ни.  Варшавы  1767. 
1768  г.  Пет.  Уши  стр.  195  «61  —  268.  273  45 1  — 
454.    и  пр. 

(160)  Такой  случай  былъ  въ  1761  г.  въ  мъстечк-в  Костю- 
кэвичахъ  ,  гдв  управитель  ПвановскШ  с»  пушкою  а 
жолнера* и  отобраль  церковь  и  передаль  у'пятокому 
иону;  крестьян:.»  до  ЗЭО  дворолъ  готовы  были  откупить- 
ся деньгами,  но  и  того  на  тотъ  разъ  не  приняли.  Ист. 
Уши,   451. 
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казни- (,в1).  Самые  Архипастыри  Могилева  чего  не 
вытерп-вли  ?  Епископъ  Сильвестр*  Кн.  Четвертин- 
пай  не  разъ  обрекаемъ  былъ  на  смерть,  и  только 
Нромыслъ  храиилъ  жизнь  его.  Преемники  его  Арес- 
та и  1осифь  терпели  наглыя  оскорблсшя  (402). 
1сропимъ  едва  не  былъ  убить  близъ  самаго 
Могилева  слугою  пана  Занксвипа  (,в5).  Папа  не 
нреставалъ  разжигать  Фанатизмъ  въ  магнатахъ  и 
духовенстве.  Но  смерти  Еписк.  1еронима  опъ  иа- 
стаивалъ  не  избирать  никого  въ  преемники  Терони- 
му  (,м).  Воля  Папы  не  исполнилась.  За  то  Георгш 
Конисскш  еще  бол-ве  страдалъ  отъ  Фанатпковъ  , 
ч-бмъ  предшественники.  Въ  11011*  1759  г.  въ  Оршв 
толпа  вооруженныхъ    пистолетами    и    саблями    едва 


(101)  Ркп.  Григоровича  :  «Коннотация  крнвдъ,  учнненныхъ 
въ  бълорусск.  спискоши  духовенству  и  вет.мъ  людямъ 
релипи  греческо-русской »,  1754  г.  Сочни.  Конисскаго 
I,  стр.  ЬХХУШ. 

(169)  Ист.  Уши  стр.  226.  227.  236.  253.  257.  Въ  вы- 
писка изъ  актовъ  №   16. 

(163)  Это  описано  въ  помянутой  ркп.  Коппо1агуа  Кггуууо! 
и  происходило  въ  1748  г.  КавецкШ,  слуга  Занксвича  , 
сперва  буянилъ  въ  дома  Архипастыря  ;  потомъ  напалъ 
на  Архипастыря  на  дорога  ,  ругалъ  его  гнусными  сло- 
вами, 1а5С1Уа  е1  зсошшаНса  ргора1ат1о  уегЬа,  и  выстрь- 
лнлъ  въ  него  изъ  пистолета,  заряженнаго  пулею;  ноне 
достало  одного, —  чтобы   попасть. 

(164)  Булла  отъ  «ревр.  7.  1755  г.  нап.  въИст.  Ун1и  342  — 
345.  Въ  ркп.  остаются:  а)  Ьйегаз  ш  Гогта  Вгсугз  Вепе- 
сИс11  XIV  а<1  Л и •/ и у  1  и  1 ) >  Гиз15$ипф,  ас!  и1ит  апппап1ез, 
Котю  25  аргП.  1750.  б)  Е)0*<1вт  зпт1ез  НИегое  ас! 
рпп*а1ет  с1  ср13сороз  со(1еш  ас1и.  г)  Метопа1е  рог- 
гес1ит  йаПсе  регШиз1г.  Сапсе1агтт  гс§п1  Тгаг1огузку. 
Сочннев1я  Конисскаго  ч.   I    стр.  ЬХХШ. 
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не  убила  его  ;въ-  храм*  ;  чтобы  спастись  отъ  ярости 
изуввровъ  ,  онъ  въ  телегЬ  ,  прикрытый  навозомъ  , 
вывезснъ  быль  пзъ  города  (1са).  Въ  17С1  г.  доми- 
кансшй  мнссюнеръ  Зсповпчь  вооружил  толпу 
1езуитскихъ  студеитовъ  ружьями,  саблями,  дубинами, 
папалъ  иа  арх'шрейсмн  домъ  и  семинарию  ;  толпа 
разломала  ворота,  била  и  ломала  все  ,  что  попада- 
лось, изувечила  монаховъ,  ученнковъ  и  служителей; 
бл.  Пастырь  скрылся  въ  сырыхъ  подвала»  своего 
'  дома  (|С0).  Жалобы  за  жалобами  присылались  въ 
Сннодъ  и  къ  Двору  Русскому.  Послы  наши  делала 
сильныя  ноты  Королю  и  сеймамъ  Полыни.  ]3ъ  Полынь 
откладывали  раземотръчие  жалобъ  до  сейма,  а  сей- 
мы не  делали  ничего.  Король  Лвгустъ  III  особою 
граматою  на  имя  впленскаго  бпекуиа  Зеповича 
новелъвалъ  :  «  не  двлать  ие-уннтамъ  нпкакнхъ  прс- 
пятств1Й  въ  отправлешп  вьры  ,  по  даннымъ  имъ  на 
то  правамъ  ».  По  Зсповпчь  « по  тайной  заповеди 
Папы»  дЬйствовалъ  иначе.  Канцдеръ  пнеалъ  къ  нему 
въ  силышхъ  вьзражешяхъ,  что  «<  Король  непременно 
желаетъ,  чтобы  прекращены  были  гонешя  на  право- 
славныхъ  ».  Бискупъ  отв-ьчалъ :  «  выполнеиьемъ  сего 
запрещен'ш  должно  удержаться,  пока  Рвчь  посполи- 


(165)  Объ  этомъ  Гсорпй  доноси лъ  Синоду  [Пет.  Ун'т 
359.  ),  н  Сннодъ  переда. 1ъ  донссегме  'его  въ  Коллег  1К> 
шюстранпыхъ  дълъ  28  1юня  1759  г.  О  томъ  же  Пригороа- 
екШ  въ  иадгроби.  сюит.  Коп  носкому.  Христ.  Чт.  .1843. 
ч.  4.   стр.   405,  406. 

166)  Объ  этомъ    Георпй     доиосплъ    Синоду     (Ист.   Ун1и 
451.)   и   подробно  говорилъ  въ  переписки  нзь  Паршавы. 
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тая  разсмотрить    двло    на    сеймв  ».    Такъ    прошло 
.    бол  Бе  полстолЪпя  ('•'). 

§  20.  Перемтъпа  дп>лъ  при  Екате- 
рины 11-й.  «)  ГеоргШ  КонисскШ  у 
Екатерины  и  Короля ;  сеймь  и 
трактать  ;  утпты  сптьшатъ 
бросать  утю  •  первый  раздп>лъ 
Польши. 

Долго  терпитъ  Господь  грвхамъ  нашимъ.  Но  за 
предвломъ  милости  сл*вдуетъ  строгая  правда  Его. 
Польша  зашла  далеко.  Промыслъ  предоставилъ  Ека- 
терин в  1141  вразумить  Польшу.  Екатерина  разочлась 
съ  Польшею  не  только  какъ  покровительница  право- 
слпв1я,  зав  вдываемаго  Синодомъ,  но  и  какъ  защит- 
ница правъ  человечества  и  правъ  Россш. 

Когда  Императрица  прибыла  въ  Москву  для  коро- 
новашя  (29  сент.   1762.)  >    Георгш   Коиисскш  въ 


|1С7)  Граната  Короля  отъ  7  окт.  1750  г.  въ  Ист.  Уни< 
стр.  330,  тамъ  же  о  проченъ.  Въ  другомь  пнсьмх  къ  канц- 
леру бискупъ  не  краснт.я  слагал  I.  съ  себя  все  дъло  : 
*  Па род ь  греческаго  обряда  и  Церкки  не  принадлежит!. 
мни;  инь  занъдынаетъ  сной  Мнтромолпгъ.  Если  ,  слъдуя 
добру  и  вольности  ,  католически:  граждане  1П  5Ш5  Ьда- 
гс(И1агп&  Ьошз  обратили  бьднын  церкви  на  ун1ятск1я: 
то  это  стадо  ие^ис  тси  соизШо,  майе  аихПиз*.  (Письмо 
въ  |>ки.  Григоровича).  Л  кто  послалъ  мисс10исра  Зг~ 
новина,  едва   ли  не   родственника   биекуну  Зсповичу  ? 
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трогательной  р-Ьчи  изобразилъ  предъ  трономъ  Мо- 
нархини жестокое  пожжете  южнаго  православ1я. 
«  Сквозь  слезы  угвшаемся  , — говорп.гь  съ  слезами 
Теорий  , — п  въ  горсти  души  торжеству ет  и  въ 
посл-вднемъ  утЬсиеиш.  А  для  чего  такъ  ?  Надежда 
избавлешя  нашего  веселить  насъ  ;  или  бо  не  можс- 
ши  сего  сотворити  намъ  ,  или  не  соблагово.шши  ? 
Могла  въ  немощи,  можешь  въ  силъ*.  Молимъ  ,  не 
посрами  насъ,  надежда  наша  въ  отчаянна  нашемъ  ; 
спаси  насъ  десницею  твоею »  (1в0).  Императрица 
твердо  решилась  положить  консцъ  страдан1ямъ  ис- 
вйнпыхъ.  Чрезъ  годъ  вев  польские  и  литовские 
диссиденты  просили  у  Екатерины  запиты  себъч 
Императрица  чрезъ  посланпнковъ  своихъ  просила 
польское  правительство  быть  справедшвымъ  къ  ие- 
вишшмъ.  Когда  подъ  защитою  Императрицы  Ста~ 
ниславъ  Авг\стъ  взошелъ  на  престолъ  :  Георгш 
(1765  г.)  съ  трогательнымъ  краснорьч1емъ  изобра- 
зить предъ  нимъ  всю  тягость  страданш  православ- 
наго  народа  и  всю  несправедшвость  нольскаго  пра- 
вительства. «Одна  только  в Ьра, — говорнлъ  исиовЬд- 
Н1юъ  пастырь,  —  ставится  намъ  въ  нреступлеше.... 
Хриспанъ  гнетуть  хриспапе  ,  вЬрныхъ — вЬрные  , 
болде  чьмъ  невьрные.  Наши  храмы  ,  где  нросла- 
вляется  Христосъ,  затворены  ;  а  жидовсмя  синагоги 
открыты.  Что  мы  не  дерзаемъ  предашй  человЬче- 
скихъ    ставить    наравив    съ  вЬчнымъ    закономъ  Бо- 


168)   Сочинения   Конисскаго  ч    I.   ст|>.   186. 
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жшмъ,  не  м-вшаемъ  съ  небомъ  земли  ,  за  то  на- 
зывають  насъ  раскольниками,  еретиками,  отступни- 
ками. За  то,  что  страшимся  безстыдно  поступать 
противъ  совъсти  ,  присуждаютъ  иасъ  въ  темницы  , 
на  раны,  на  мечъ,  на  огонь»  (1С9).  Король  глубоко 
тронуть  былъ  и  сказалъ  :  «  все  будетъ  подтверждено 
вамъ,  на  что  имъете  прежшя  права». 

Рбчь  Конисскаго  обратила  на  себя  ввимаше  всей 
Европы  :  ее  переводили  на  всб  языки,  и  читали  съ 
скорбно  (17°).  Отголоскомъ  живЬйшаго  учаспя 
Европы  въ  судьбв  диссидентовъ  служили  самыя  двла 
.*  "Дворовъ  :  въ  слъдъ  за  твердою  нотою  Князя  Реп- 
*'\- .  пина  о  возстановлсши  въ  Польше  правъ  шювЬрцевъ, 
Дворы  Лнглшсмй,  ПрусскШ,  Шведсюй,  Датскш  по- 
требовали того  же  отъ  Польши  (|7!).  Сеймъ,  увле- 
ченный Фанатизмомъ  краковскаго  бискупа  Каетапа 
Салтыка ,  отвергъ  требовашя  пяти  Дворовъ;  — 
мало  того  —  положилъ  еще  болЬе  стеснить  свободу 
въ  вьтув.  Зто  р'Ьшеше  произвело  всеобщей  ропотъ 
въ  Польской  Ируссш  и  въ  Литовскомъ  Княжествв. 
Въ  ТорнЬ  и  СлуцкЬ  составились  конфедерацш  дво- 
ряиъ  съ  протестащею  противъ  сейма.  Въ  слЬдъ  за 
т1»мъ  явились  союзы  въ  другихъ  мФстахъ,  числомъ 
до  200.  Георпй  издалъ  тогда  древшя  «  права  и  воль- 


(1С9)   Ръчь  Конисскаго    въ   датинскомъ    подлинники  въ  I  'I. 
Г.ОЧИНСН1И   его,   стр.    190. 

(170)  Словарь  М.   Евгения  о   Конисскомъ. 

(171)  №•(.   Кго1.   РоЬк.   Бапдтке   2,  463.  ел. 
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поста  жителей  греческаго  испов-вданм  въ  Польш-в 
и  Литвб  »>.  Императрица  издала  маниФестъ  и  вел  вла 
двинуть  войска  къ  Польш-в.  Король,  досел-в  ие  со- 
вс-Ьмъ  согласный  съ  стороною  диссидентовъ  ,  со- 
звалъ  новий  ееймъ.  Епископы  Силтыкь,  Залуцкш 
и  некоторые  друпе,  по  прежнему,  волновали  умы 
на  сейм-в  ,  отдавали  погибели  Польшу,  но  не  хо- 
тели отступить  ни  на  шагъ  оть  требовашй  папизма; 
съ  безразеудною  дерзостш  говорили  против!»  Им- 
ператрицы. Рсинннъ  (въ  окт.  1767  г.)  взялъ  ихъ 
подъ  стражу  и  отправилъ  въ  Калугу.  Сейм!»  сми- 
рнлнея.  Назначенная  сеймомъ  коммнешя ,  въ  при- 
сутствий посланниковъ  союзныхъ  Державъ,  раземо- 
тр'Ьла  какъ  требования  дисендентовъ,  такъ  основные 
законы  Польши.  Бъ  ноябр-в  (15)  1767  г.  сеймъ 
постановил!»  отмьннть  вев  законы  противъ  дисен- 
дентовъ ,  дозволить  имъ  свободу  въ  В'Вр-в  ,  предо- 
ставить воспитывать  дЬтей  емвшаннаго  брака  въ 
В'Ьр-Ь  родителей  ,  съ  правомъ  на  договоръ  предъ 
бракомъ  ,  дозволить  присутствовать  въ  сенат!  и 
участвовать  въ  совЬщашяхъ  сейма  ;  римское  же 
исповвдаше  считать  господствующнмъ  въ  Польш*. 
Пропаганда  римскаго  первосвященника  говорила 
свое,  и  настаивала  даже  на  то,  чтобы  навсегда  за- 
крыть каоедру  мошлевскаго  епископа,  единственную 
тогда  въ  Польши  ,  и  строго  запретить  православ- 
нымъ  обращаться  съ  жалобами  къ  Русскому  Двору  (т). 


(172)  По.юцкал   рки.   Григоровича  КсДехуе  па  кошпизз^а 
иагпасхопа  ЛУаггаухс  ъ  окагу^^ис^си  с1|5ипЦог.  (17С8.). 
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Трактатом*  и  сёпаратнымъ  актомъ  (13  *евр.  1708 
.г.)  между  Росысю  и  Польшею  постановлено:  «  Бъио- 
русскаго  Епископа  навсегда  сохранить  при  восточной 
в-вр*  со  всеми  монастырями  ,  церквами  и  ихъ  Фун- 
дац1ями ;  церкви  и  монастыри,  неправильно  отобран- 
ные ,  возвратить  не-унитамъ  со  всеми  угодьями ; 
составить  СМЛШанный  суЪъ  (ркПсшт  пихШт  ) 
изъ  8  лицъ  римскаго  ,  изъ  8  православнаго  или 
п|)отестантскаго  исповъданШ,  съ  твмъ ,  чтобы  разо- 
брать и  решить  дЬла  о  чинахъ  и  имуществахъ  дис- 
сидентовъ».  Георпй  назначенъ  въ  актв  членомъ 
см'вшаннаго  суда  и  былъ  президентом*  суда  (,75). 
Онъ  выписалъ  изъ  Бвлоруссш  и  Клева  старинные 
акты  на  имущества  и  должности. 

Какъ  ни  пр1ятно  было  Пастырю  трудиться  для 
земнаго  покоя  единовврцевъ  своихъ  ;  но  гораздо 
болзе  желалъ  онъ  ,  чтобы  въ  трактат*  ограждена 
была    свобода    совести ,  —  прямо   дозволено   было 


П.  Клнмеытъ  13  сильно  укорял  .  К.  Станислава  за  по-- 
становлешя  послсдняго  сейма.  Станиславъ  отвичадъ  :  не 
уступая  не  ыногаго,  потеряеиъ  все.  Рг^езе  Веу1гаде  а. 
с!.  КеГогтаиопздевсЬ.  ш  Ро1еп  и.  1л1Ъатеп.  2  ТЬ. 
2  В.  8.  361 — 356.  О  правахъ  диссидентовъ ,  кромь  Ко- 
нмсскаго,  писали  тогда  и  мнопс  протестанты.  Замгча- 
тельвъе  другихъ  сочпиетс.  Ешсз  Етапд.  МГ^Ьсёегз  Л. 
еЬета!.  СопГбДега110п  ги  ТЬогп  аизГйЬгЬ  Ег\ге15  <1. 
Ссгес}1(заше  и.  Б|8$1(1сп1еп  и.  \У1с1ег1е{»ип{»  с1.  пеиези 
8сЬпГ1сп,  <11е  ка1Ь.  ЗеНз  тс!ег  Н.ВесЫе  <1.  СпссЬеп  и. 
Еуап^еПкеп  Ьегаиз^екоттсп  зшо!.  ВегНп  1772. 
(173)  Трактатъ  и  сепаратный  актъ  въ  Лет.  Ути.  стр. 
388.  371.  Надгробное  Слово  Коннсскому  —  соч.  Нриго. 
ровска:п.   Христ.   Чт.   1843.  ч.  4.   стр.  407. 
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оставлять  утю  твмъ  ,  которые  приведены  къ  ней 
только  наси.нямп.  Онъ  хорошо  зпалъ  еще  тогда  же, 
что  тысячи  готовы  бросить  непавпстную  ушю  :  но 
трепеталъ  вм-Ьств  съ  другими  за  участь  пхъ;  самые 
ушятсше  епископы  открывались  Георпю  въ  Вар- 
шаве, что  имъ  не  сладка  утя  и  не  легка  « папская 
юрисдикция »  (1Т4).  Получнвъ  соглас5е  К.  Репнина 
'.  то,  чтобы  желаюннс  обратиться  къ  православш 
ьявили  о  езоемъ  желанш  письменно  въ  мЬстныхъ 
еудахъ  и  спешили  переходить  въ  православ1е  до 
ратиФикацш  договора ,  Георпй  немеД1енно  далъ 
знать  о  томъ  чрезъ  свою  консисторпо.  Въ  слФдъ 
за  тЬмъ  не  только  осмоловицкое  шляхество,  о  ко- 
торомъ  говорилъ  оиъ  съ  Репнннымъ  ,  но  « мнопе 
друпе  и  ц'Ьлыс  приходы  ,  иные  в.мъстЬ'  съ  священ- 
никами своими  ,  въ  воеводствв  мстпелавскомъ  и 
повЬтЬ  оршанскомъ  ,  также  многочпелеииыя  селешя 
въ  повътахъ  ръ-чицкомъ,  мозырьскомъ  и  мпнекомъ  »», 


(174)  Письмо  къ  Мелиссино:  •  По-ютск1П  угпятсюй  ар*1- 
епнекопъ  Снюгоржевскгй,  да  коадъюторъ  еппскопш 
владимирской  Г.  Молодоеск'хй  ,  также  оффнпЛллъ  епи- 
скопа лупкаго  ,  ииснемъ  его  ,  иыгютъ  со  мною  частые 
уговоры,  желая  ,  оставивъ  папскую  ыадъ  собою  юрис- 
дикцию, присоединиться  по  прежнему  къ  грсковосточной 
православной  Церкви...  И  то  дълаютъ  они  не  сами 
собою  ,  но  и  отъ  прочнхъ  братш  своей  епнекоповъ  ; 
понеже  на  и  пхъ,  яко  ученъйшихъ,  вен  проч1е  слагаются. 
Я  сонт.товалъ  имъ,  геИсПз  ашЬадПшз,  прямо  послать  о 
таковомъ  желанш  челобитную  къ  Ея  Величеству.  Но 
они  опасаются  еще  ртшнтьел  на  то,  сказывая:  учиинмъ- 
дс  таким ъ  образомъ  ептеп  сопи  а  51а(иш».  2,  ЗЮ.Сл. 
письмо  къ  Переслав.  Еписк.  Гсрвасио  2,  224—226.  Ист. 
УнЫ  стр.   413- 
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прислали  просьбы  къ  Конисскому  съ  желашемъ  оста- 
вить ушго  ,  а  друпе  католичество  ,  и  съ  мольбою 
защитить  ихъ  отъ  гоненШ.  Георпй  препро- 
водилъ  объявлеше  о  томъ  къ  послу  для  за- 
свидьтельетвовашя.  Зто  было  7  Февр.  1768  г.  въ 
Варшавв  ("8).  А  въ  начали  марта  Теорий  писалъ, 
что  унитск'ю  епископы  уже  подали  Королю  мемо- 
р'шлъ,  или  записку  ,  чтобы  по  сношенш  Короля  съ 
Императрицею  дозволено  было  войдти  въ  разсуждешя 
о  возвращеши  унитовъ  къ  Грекоросайской  Церкви 
(!70).  ПриДворв  Екатерины  боялись  требовать  отъ 
Польши  свободы  и  безопасности  для  желающихъ 
возвратиться  къ  православно  ,  какъ  желалъ  Георпй 
(|77).  Смиренный  Пастырь  поручнлъ  дЬло  воль  Бо- 
жьей. Несколько  церквей  съ  ихъ  прихожанами  воз- 
вращено было  православно  старашемъ  Георпя  (178). 


(175)  Письмо  къ  К.  Репнину.  2,  227—929.  ОбьявленЁе 
было  подано  въ  Ьаршавъ  ,  о  чемъ  говорила  Георпй  въ 
пнсьми  (отъ  29  Февр.  1768  г.)  къ  Гр.  Панину,  2,  231. 
Здъсь  же  онъ  писалъ  ,  что  въ  повит  оршаыекоиъ  уже 
начались  мучешя  за  возвращоие   къ  православно. 

(176)  Письмо  отъ     1   марта  къ  Мелиссиио.  2,   267. 

(177)  Въ  письми  къ  Репнину  отъ  7  нолб.  1767  г.  онъ 
объяснллъ  политическую  и  нравственную  справедливость 
такого  требоиашя.  Отъ  10  дскаб.  1767  г.  онъ  нроенлъ 
Оберъ-Прокурора  Мелисснно  представить  мысли  его  о 
семъ  предмете  Императрица.  Изъ  письма  "отъ  1  марта 
1768  г.  видно,  что  Мелисснно  выполнил  ь  желание  Ар- 
хипастыря, но  Императрица  не  согласилась  съ  мыслями 
Георпя,    и     смиренный     Георпй    поручнлъ    днло    воли 

Г)ОЖ1СН. 

(178)  Григоровича   жизнь  Георпя  Коимссиаго    стр.    1ЛХ. 
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Своево.не  магнатов*  и  римской  пропаганды  гото- 
вило свою  участь  Польши.  Товарищъ  Салтыка  ,  ка- 
менепкШ  бнскупъ  Красипскш ,  усколъзнувъ  изъ 
рукъ  Репнина  ,  въ  одеждь  пилигрима  ходилъ  по 
Полынь  ,  возбуждал  ненависть  къ  диссидеитамъ  ; 
папсюй  нунцШ  въ  воззвашяхъ  къ  духовенству  , 
духовенство  въ  поучешяхъ  народу  раздували  пламя 
мятежа  и  пропов'Ьдывалн  крестовый  походъ  на  право- 
славную Русь.  Иулавскш,  по  мыслямъ  Красинскаго,  . 
открылъ  конфедерацию  (фсво.  29.  1708  г.)  въ  Барв: 
ея  лозунгомъ  были:  свобода  и  вьра,  иначе — безпа- 
чал1е  и  Фанатизмъ  ;  возсташе  быстро  распространи- 
лось по  всей  Польше.  Король  обратился  съ  просьбою 
о  помощи  къ  Русской  Нмператриц'Ь.  Умный,  обра- 
зованный Мельхиседеки  ,  архимандритъ  Матрошш- 
скаго  монастыря  ,  посаженъ  былъ  въ  тюрьму.  Въ 
Украйнъ-  открылось  свирепое  гонеше:  женщины,  дв- 
впцы,  дВтн  были  истерзаны,  свящошшковъ  мучили  ,* 
Кожевскш  былъ  обвернуть  пенькою,  облить  смолою 
и  зажженъ  ;  другимъ  по  шести  и  осьми  согъ  ударовъ 
давали  розгами.  Иулавскш  вербовалъ  въ  уино  Д1я 
конфедерации  Слвдепиемъ  сего  была  умапскал 
ртьзпя ,  которою  расплатились  гайдамаки  съ  Поля- 
ками и  Жидами.  Екатерина  усмиряла  гайдамаковъ  ; 
но  предписала  Фельдмаршалу  Румянцеву  защищать 
православных*  (,7Э)-    По  просьбв  Короля  несколько 


(179)  Обт.  истреблепш  Умаин  Казаками  Маркееичь  ,  2, 
659  — С71.  Ист.  Ун1и  стр.  391.  и  пр.  Слч.  въ  Москш- 
тяиини     1845     14*   5.     Замгчан1я  Максимовича    лротивъ 
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полковъ  русскихъ  соединились  съ  королевскими  и 
поражали  мятежников!».  КрасинскШ  обратился  къ 
Версальскому  Двору  за  помонню  ,  Потоцкш — къ 
Султану.  Ту рц'|я  объявила  войну  Россш;  но  Господь 
благословилъ  дпла  Румянцева  и  Орлова;  а  Суворов* 
билъ  Ноляковъ  и  Франиузовъ.  Мзъ  польской  Украи- 
ны писали  тогда  Синоду  :  «  Если  не  прекращены 
будутъ  усил1я  истребить  грекоросайскую  въ-ру  и 
права  :  то  предъ  ц'Ьлымъ  свъ-томъ  они  будутъ  кро- 
вавою жертвою  Богу  »  ГГруссш  подала  тогда  голосъ 
усмирить  безнокойную  Польшу  раздЬломъ  частей  ся. 
И  въ  коштЬ  1772  г.  посл-Ьдовалъ  первый  раздгълъ 
Польши.  Россчя  удовольствовалась  малымъ  —  Б1зло- 
русс1ею  съ  1,360,000  жителей  и  обязательствомъ 
Польши — успокоить  остальное  православ1е  (18°). 


грубыхъ    ошнбокъ    и    кривыхъ    толковъ    Скальковскаго 
(Наъзды  Гайдамаковъ.    Одесса    1845.). 

[180)  Росс1я  возвратила  себи  землю  между  Днъпроиъ,  За- 
падною Двиною  и  Дручемъ.  Къ  Австрии  присоединена 
тогда  Галицгя,  къ  Пруссш  Помератл.  Бандтке  Шь(/ 
Кго1.  РоЬк.  2,  470.  Устрдлова  История  4,  32  —  52. 
Четыре  округа  Бълоруссш  —  могилевскн!  ,  оршаисмй  , 
рогачевск1Й  и  мстиславсшй  составили  тогда  епархпо 
могилсвскую  ,  а  остальные  три—  иолоцкШ  ,  витебски!  и 
двински"]  присоединены  къ  псковской  епархш  (ВъСобр. 
Зак.  указъ  14  декабря  1772  г.).  Объ  УкрайнФ  Ист.  Уши. 
стр.  392—94.  Изъ  списка  церквей,  приложеннаго  къ 
просьбъ  украннскихъ  дспутатовъ  видно,  что  тогда  —  въ 
1771  г.  а)  въ  брацлавскомъ  воеводстиъ  было  897  право- 
славиыхъ  церквей  ,—  ьъ  том  ь  числи  въ  уманской  прото- 
ноши  170  церквей;  б)  въ  воеводствъ  юевскомъ  (на 
правомъ  берегу  Днъпра)  ~-  1105  церквей,  а  всего  1902 
церкви. 
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§  21.  Второй  раздтъль ;  третьи 
разЪмлъ;  униты  охотно  перехо- 
дятъ  къ  православно;  оставшихся 
вь  ути  тгъснитп  пропаганда  и  по- 
слп>  Екатерины.  Попытка  ьезу- 
итовъ. 

Слишчомъ  много  русского  остаюсь  еще  у  Польши . 
Жалобы  тысячей  Россия  предоставила  удовлетворить 
самой  Польша.  Въ  Россш  назначенъ  былъ  для  рим- 
скихъ  хрпепанъ  митрополитъ  ,  а  ушяты  оставлены 
въ  в'вдвнш  своего  архиепископа.  Но  сл-Ьпымъ  Фана- 
тикамъ  не  знакомы  ни  сострадаше ,  ни  благодарная 
покорность  судьбв  Боапей  ;  имъ  казалось  не  выно- 
симою обидою  и  то  ,  что  Росаею  взята  малая  соб- 
ственность ея.  Капцлсрт  короны ,  еписконъ  по- 
знанешй  ,  Млодзиновит  подалъ  18  Февр.  1774  г. 
отъ  имени  сената  жалобу  на  то  ,  что  будто  неспра- 
ведливо отобрано  1200  церквей  Д1я  православия 
отъ  уиитовъ.  Екатерина  въ  1775  г.  требовала  , 
чтобы  для  прекращешя  споровъ  между  ке-унитами 
и  унптами  составилась  особая  коммисоя;  согласилась 
даже  на  нъ-котормя  сокращения  правъ  ,  отданныхъ 
диссидентами  Но  коммисая  ,  но  милости  пропаган- 
ды, не  составилась  и  въ   1785  г.  (,в1).     Иапротивъ 


181)  Лет.  Ун!и  390—99.  Пзъ  указа  1785  г.  видно,  что 
КОМММСС1Я,  долженствовавшая  открыть  заседания  вь  мопс 
1775  г,   не  составлена   была  еще   и   вт.    1785   г. 
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та  же  пропаганда  въ  1780  г.  составила  и  разослала 
проекте  о  мъ*рахъ — преобразовать  всвхъ  ушятовъ 
въ  римлянъ  (|М)  ,  тогда  какъ  униты  такъ  любили 
унно  и  костблъ,  что  въ  четыре  года  (1779 — 1783) 
800  приходовъ  возвратились  къ  православие.  ■  Кон- 
Федераты  составили  сеймъ  ;  члены  сейма  были  въ 
иепрерывныхъ  сношешяхъ  съ  Французскими  револю- 
ционерами и  образовали  въ  Полынь-  якобински 
клубы  ;  3  мая  1791  г.  обнародована  конституция. 
Кровавыя  притЬснешя  православнымъ  начались  еще 
прежде  того  ;  Викторь,  Епископъ  Переяславскш  , 
утвержденный  Королемъ,  неожиданно  (18  апр.  1789.) 
былъ  схвачснъ,-закованъ  въ  кандалы  и  отвезенъ  въ 
Варшаву  подъ  стражу.  Мнопе  православные  священ- 
ники Украины  вынуждены  были  бежать  въ  епархш 
шевскую  и  екатерипославскую  (,83).  Въ  Варшавв 
определено  было  составить  для  нравославныхъ  Польши 
церковное  нравлеше  ,  независимое  отъ  Св.  Синода. 
Слъуклъчемъ  конетптуцш  былъ  раздоръ  кровныхъ. 
Одннъ  брать  Потоцкш  сочинялъ  и  защшцалъ  кон- 
ституцио,  другой  былъ  непримиримымъ  врагомъ  ея. 


(182)  Б.  КаменскШ  пишетъ  (Лет.  Уши  стр.  412.),  что 
этотъ  просктъ  на  польскомъ  языке  напечатаиъ  и  разо- 
сланъ  былъ  въ  воеводства.  Въ  мопхъ  рукахъ  русски"! 
переводъ  сего  проекта,  найденный  въ  Вильни.  Проектъ, 
величая  уннтскнхъ  епнекоповъ  глупцами  и  невтзждами, 
поиагаетъ  :  а)  всвхъ  уннтскнхъ  епнекоповъ  подчинить 
латинскому  архиепископу  ;  б)  унитск1я  школы  уничто- 
жить ;  и)  помъщнкамъ  предписать  ,  чтобы  церковнын 
нмыпл  забирали  въ  свои  руки  и  давали  немногое  въ 
вндъ  милости  ;   г)    усилить   миссш  ,  и   проч. 

(183)  Укать  отъ  31    мая    1789  г. 
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Образовалась  конФедеращя  Торговицкап  на  кровавую 
борьбу  съ  констптущею.  Екатерина  послала  войска 
въ  Польшу,  а  Прусая  —  свои  съ  другой  стороны. 
Все  кончилось  вторым»  раздгъломъ  Польши.  Грод- 
ненскимъ  сеймомъ  (3  шля  1793  г.)  возвращены 
Россш  древшя  ея  области — подольская  ,  половина 
Волыни  и  минская  (  иначе  10  увздовъ  юевскихъ  ) 
съ  3  миллюнамп  жителей  ;  тогда  же  образовалась 
отдельная  епарх1Я  минская.  РхГМлянамъ  и  унптамъ 
предоставлена  была  свобода  сов-Ьстн  и  правъ.  Не 
прошло  и  полгода  ,  какъ  карбонары  и  пропаганда 
подняли  (въ  мартв  1794.)  мятежъ  ,  какого  еще  не 
было;  заговорщики  напали  на  руссме  отряды  въ 
Польше,  когда  никто  не  ожидалъ  того :  въ  Велики! 
четвертокъ  подъ  ножами  тайныхъ  убшцъ  въ  одной 
Варшавь-  пало  болЬе  2000  русскихъ  воиновъ.  Су- 
ворова быстро  разечелся  съ  карбонарами.  Носльдо- 
валъ  третш  раздгьлъ:  трактатомъ  союзниковъ  (14 
ноябр.  1795  г. )  присоединены  кг  Россш  области 
виленская,  гродненская  и  курляидская  (1*4). 

По  той  мвр-Ь  ,    какъ    уииты    освобождались    отъ 


(184)  Устряловъ  4,  117—139.  По  второму  раздълу  Пру с- 
С1И  достались  всл1клю.1ьск1л  области  съ  Данцигомъ  и 
Торпомъ,  оъ  1,136,389  жителей.  По  третьему  раздълу 
Австрия  взяла  воеводства  краковское  ,  ссниомирскос  н 
люблинское,  съ  1,037,74?  жителей;  остальные  города 
Польши  съ  Варшавою,  съ  940,000  жителей,  взяла  II  рус- 
С1я;  Польское  королевство  уничтожено.  Россия  по  вто- 
рому раздълу  пр1обръла  3,011,088  жителей, —  по  треть- 
ему—1,170,590  жителей.  Бандткс  Ист.  Кор.  Нольск. 
1,  472-476. 
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жслвзной  власти  польской  пропаганды,  они  бросали 
у  1п  го  и  возвращались  къ  въ-ръ-  отцевъ.  Могло  ли 
быть  иначе,  когда  столько  крови  пролила  эта  ушя, 
когда  къ  ней  обращали  только  безчеловъчпою 
жестокостно  ?  Въ  1794  г.  Свят.  Синодъ  сдвлалъ 
распоряжеше  отправить  къ  минскому  арх1епископу 
способныхъ  священниковъ  и  2500  аитпмипсовъ. 
Указами  1795  г.  объявлено,  что  уже  более  мплл1она 
унитовъ  возвратаюсь  къ  прародительской  вврв  и 
2300  храмовъ  стало  собственности  нравослав1я  (,08). 
Мы  близки  будемъ  къ  правд*  ,  если  скажемъ  ,  что 
въ  правлеше  Екатерины  Православная  Церковь  воз- 
вратила къ  себв  отъ  уши  и  Рима  всего  до  двухъ 
милл'юновъ  лицъ.  Кровавыя  скорби  православ1Я  пре- 
кратились ;  вмВстЬ  съ  твмъ  Роспя  не  слышала  ни 
одной  жалобы  унитовъ  на  невольное  обращеше  ихъ 
къ  православно ;  покоемъ  наслаждались  и  римск1е 
хриспане  (18в). 


(185)  Указы   отъ  19  апр.    а  4    пон.    1795   г. 

(186)  Римская  Церковь  выставляетъ  такой  счетъ :  въ 
1771.  Унитская  Церковь,  по  оффишлльнымъ  докумен- 
тамъ ,  считала  въ  Польской  коронв  болИе  12.000,000 
лицъ,  13,000  церквей  приходскихъ  и  950  бази.панскихъ 
монастырей.  Въ  1804  г.  за  Унитскою  Церковмо  въ  России 
состояло  1,398,478  лицъ,  1388  приходскихъ  церквей 
и  40  6алил1анскихъ  монастырей  ;  а  въ  Галпщи  (отшед- 
шей  къ  Австр)И  съ  1772  г.)  въ  1826  г.  считалось  2296 
приходскихъ  церкпей  ,  2,136,000  лицъ  и  14  базил1зн- 
скихъ  кляшгороиъ.  Поели  такпхъ  данныхъ,  сумму  по 
двумъ  посл'пднммь  счетамъ  вычитагатъ  из*  суммы  по 
счету  1771  г.  и  остаток*  (  8,465,522  лица,  9316  при- 
ходскихъ церквей  и  146  монастырей  )  ставятъ  на  счетъ 
правлсн1л  Ккатсрнны  'у2е11зсЬгНЧ  Гиг  ТЬео1о1»1е,  Vоп  Ниц. 
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Только  страсть  рлмскаго  духовенства — обращать 
кт»  себ*  людей  не  своего  прихода  нарушала  тишину 
Церкви.  Имп.  Павел*  (18  шар.  1707  г.)  вынуж- 
дена» былъ  выдать  указъ  въ  ограждеше  совести 
крестьянъ  ,  которыхъ  помещики  ,  по  внушен'но  па- 
теровъ,  насильно  отторгали  отъ  православ1я  къ  уши, 


ГгеуЬпгд.  1841.  6.  П.  4.  НсПе  3.  429.  430).  Ио  этот* 
счетъ  слишком  ь  произволенъ  и  несомненно  нсвЬрснъ. 
Въ  17" 9  г.  присоединено  къ  Россш  1,360,000  всъхъ 
подлинных!.  Польши  —  иравославныхъ,  унитовъ,  рнмлянт; 
пъ  1*93  г.  присоединено  3, 010,088,  въ  числи  которыхъ 
кромъ  унитовъ  были  также  православные  и  римляне; 
въ  1795  г.  Росая  пршбръла  1,176,590  жителей,  тогда 
какъ  въ  областяхт.  ьилеискол  и  гродненской  господство- 
вала латинская  служба,  а  въ  Курлнндш  —  лютеранизмъ. 
След.  исъхъ  жителей  Полыни  съ  1772  но  1796  г.  при- 
соединено къ  Россш  5,548,278.  Откуда  же  взялись 
восемь  мнллшновъ  ?  Напротпвъ  отдълимъ  по  крайней 
мър-с  до  250,000  на  счетъ  рнмлянъ,  нравославиыхъ  В 
лютераиъ.  На  долю  унш  достанется  нпкакъ  не  болъе 
3,050,000,  изъ  которыхъ  болъе  миллшна  остались  унн- 
томн  и  послъ  Екатерниы.  Замътнмъ  ешс  ,  что  Римский 
Дворъ  забылъ  въ  своемъ  спетъ  два  счета  :  а)  въ  1794  и 
1795  г.  часть  унитовъ  перешла  во  владъюс  Пруссш 
и  ьъ  1798  г.  образовала  изъ  себя  епархпо  суирель- 
скую;  б)  въ  Галипш  (  въ  еларх1яхъ  львовской  и  иерс- 
мышльскоГН  пропаганда  много  убавила  число  унитовъ 
и  истребила  иравослаш'е.  Въ  одной  персмышльской 
сиархш  въ  1680  г.  было,  по  свидетельству  соврсмеп- 
пика,  3,000,000  душъ  ,  и  3,400  ирпходовъ  (Кс1аПо 
а(1  5с<1ет  АрозЫгсат  —  а  51апЫаУо5агпоу:>ку.  Сарчин- 
скп1  Пет.  Ярославля.  Львовъ  1826).  А  нынъ  едва  заклю- 
чает!, въ  себъ  700  приходовъ  к  770,000  душъ  (  8сЬс- 
ш  а  Не  пни  Пюсе515  Ргепиз!.  с1е  аи.  1830  р.  188).  Такъ- 
то  не  здоровптся  Русскнмъ  иъ  рукахъ  Пъмиевъ  н  Палы! 
Не  верно  сказано  и  о  льво^кон  еиархш.  Въ  львовской 
арх1епископп1  вь  1836  г.  356,839  душъ  принадлежало 
латинству,  а  все  пародонасел^е  елархш  простиралось 
до  2,156,406    душъ    [ЗгбрищкШ,   Повесть    о  Червонной 
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или  отъ  унш  къ  Риму.  Свят.  Синодъ  разрвшилъ 
^обратившимся  изъ  уши  ,  по  ихъ  желанно  ,  совер- 
шать местные  обряды  ,  утвердившееся  временеиъ. 
Жалобы  унитовъ  ,  а  част1Ю  и  православныхъ  ,  на 
пропаганду  не  прекращались.  Имп.  Александра 
выдавалъ  указъ  за  указомъ  съ  строжайшими  запре- 
щешями  оскорблять  или  обращать  унитовъ  въ  рим- 
лянъ,  объявляя  ,  что  близость  унт  къ  православно 
даетъ  ей  право  на  особенное  покровительство  Им- 
нерш.    Тъмъ    не  менЬе   къ  концу    царетвовашя  его 


Руси  стр.  57.  Москва  1845  г.).  Вирное  1)  въ  отношении 
къ  русскимъ  унитамъ  заключаюсь  въ  слпдующемъ  :  а) 
въ  1795  г.  уиитская  консистория  оставалась  только  при 
.1  уцкомь  епископ  в  ,  —  спархш  минская,  полоцкая,  мн- 
тропол1Я  виленская ,  были  закрыты,  число  монастырей 
уменьшено,  уннтское  духовенство  подчинено  было  вид-в- 
|пю  Римском  Коллеги!  ;  б)  въ  1798  г.  предназначены 
были  полоцкая  архгепискошя  для  бвлорусскнхъ  уни- 
товъ, брестская  епискошя  —  въ  губерн1яхъ  литовской  и 
минской  ,  для  волынскихъ  унитовъ  оставленъ  луцкш 
епископъ  ;  в)  въ  1805  г.  отдъленъ  былъ  въ  Римской 
Коллепи  особый  департаментъ  для  уннтскихъ  дълъ  и 
наэначенъ  президентомъ  сего  департамента  —  полоцкш 
арх1епископъ ;  составлены  штаты  трехъ  уннтскихъ 
консистор|Г|  ;  г)  въ  1808  г.  приведено  въ  исполнение 
предположите  о  трехъ  епарх!яхъ  уннтскихъ  ,  а  въ 
1809  г.  возстановлена  уиитская  митрополия  [Собр.  Зак. 
укг.зы  №  17391.  18503.  20053.  21467-  23482.  Слч.  о 
Соф  ш  Соб.  стр.  277.);  2)  въ  отношенш  къ  латннянэмъ:  а) 
указъ  1773  г.  янв.  10  д.  оставилъ  въ  Казани  на  службв 
польскихъ  конФедератовъ  ,  принлвшихъ  православ1е  , 
тогда  какъ  они  приговорены  были  къ  ссылка  въ  Сибирь. 
б)  Указы  1781  -83  г.  предоставили  пленным?»  Полякамъ, 
нрпнпмающнмъ  православге,  избрать  родъ  жизни,  осво- 
бодинъ  отъ  плъна.  (Собр.  Зак.  указы  №  13935.  15198. 
152СЗ.    15282.) 
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пропаганда  довела  унитовъ  до  крайности.  Помещи- 
ки, по  ея  наставлешямъ,  угнетали  крсстьяиъ  и  оста- 
вляли храмы  ихъ  ветрамъ  и  дождю  ;  сама  пропа- 
ганда то  прямо  переодевала  унитовъ  въ  римляпъ  , 
то  вытесняла  пзъ  унитскаго  богослужсшя  все  гре- 
ческое (|87). 

Не  менее,  чЬмъ  эти  насил*1я,  были  опасны  рус- 
скимъ  сердцамъ  гезуиты,  обласканные  Екатери- 
ною  въ  Белоруссш  и  отселе  въ  1801  г.  пролезипс 
въ  Россш.  1езунтски1  генералъ  Губгрь  предлагая 
Имп.  Павлу  о  сосдннсши  Церквей,  представнвъ  за- 
писку о  мннмыхъ  правахъ  римской  каведры.  Па 
эту  записку,  по  назпцченно  Синода,  шкал  опро- 
вергнете Евгенш ,  въ  послВдствш  Митрополитъ 
КлевскШ.  Но  дело  еще  не  въ  томъ.  1езунты  скоро 
пустили  въ  ходъ  обыкновенную  свою  уловку,  — 
предложили  своп  услуги  при  восг  иташи  детей,  втер- 
лись въ  лучине  дома,  и  очутились  воспитателями 
дворянства;  ловко  посеянные  ими  плевелы  стали  ока- 
зывать и  аюды.  Филаретъ,  ныне'  Митрополитъ 
Московскш,  написалъ:  Разговор*  испытующего  сь 


(187)  Собр.  Зак.  указы  К*  17879,  20748,  20,83?  и 
38,  20903  и  916,  21400,  22226,  22659.  Теперь  уже 
и  паписты  бранятъ  своего  митрополита  Сестренцевича 
за  властолюбие.  Бранятъ,  что  онъ  въ  могилевскон  енар- 
хп!  цилыл  8000  унитовъ  съ  24  церквами  заразъ  пре- 
вратил!, было  въ  латинлнъ:  но  народъ  броенлъ  п  ла- 
тынь и  унио  и  перешелъ  въ  православие  (ХсйзсЬгМЧ  Г. 
ТЬеоЬд^е  топ  Лид.  6  В,  2.  11сГ.  8.  421).  Чьимъ  же 
лухомъ  дышалъ  Сестрсицсвичъ?  За  чъмъ  не  бранили  въ 
свое  время  другихь  ирелатовъ,  которые  дълали  еще  ху- 
же? Теперь  видятъ,  что  дълали    плохо,  но— уже   поздно. 

8* 


\  по 

увтъренныж.  Въ  сл-Вдъ  за  твмъ  (въ  1810  г.)  1езуи- 
товъ  выгнали  изъ  Петербурга,  а  потомъ  (въ  1820  г.) 
совсвмъ  пзъ  Россш  (!08). 

§  22*  РусскШ  расколп:  умпожаие 

новостей  и  ссктъ;  секты  въ  Без- 

поповщипть. 

РусскШ  расколъ  чвмъ  далЬе,  тЬмъ  бо.гве  обиа- 
руживалъ  внутреннюю  свою  слабость,  и  прежде  всего 
—  своимъ  раздВлешемъ  на  толки. 

Такова  Фарисейская  гордость  —  душа  русскаго 
раскола ,  что  она  ни  какъ  не  можетъ  жить  мирно  не 
только  съ  чужими,    но  и  съ  своими    (!09).    Русск'пЧ 


(188)  Собр.  Зак.  ук.  180!  г.  (№  19596,  19698,  19868), 
1816  г.  (№  26,033  и  33;  26,043).  Екатерина  ласкала 
1езуитовъ  (ук.  1774  г.  №  14102).  По  с<учаю  совра- 
щсн1я  въ  папиэнъ  одного  молода  го  кн.  Голицына  к-ауитамн 
писанъ  Разгоиорь  испытующчго  съ  увтренннмь  [Фа- 
ларстомъ  тогда  Рект.   Дух.   Акад.).   Сиб.    1815. 

(189)  Вотъ  что  ппшетъ  въ  своей  пеповфди  кающшел  (I  837  г.) 
рвекольникъ:  «На  онытъ  вндъдъ  а,  что  у  расколышковъ 
въ  одноиъ  домв  и  семействт.  случается  три  секты.  Но 
сей  причине,  какъ  мужъ  съ  своею  женою,  такъ  и  д-вти 
съ  отцемъ  и  матерью  вмистъ  ни  пъютъ,  пи  идитъ,  и 
Богу  не  ммитсп...  Каждый  пзъ  нихъ  почитаетъ  себя 
правое ерныуъ,  а  другихъ  называстъ  еритиками  и  пога- 
ными.... Св.  нконамъ,  которымъ  сами  молится,  другими 
покланяться  зиирещаютъ  ...  Они,  лишь  только  увидятся 
другъ  съ  другомь,  начинаюгъ  спорить...  Каждый  лю- 
бимую секту  превозносить  предъ  другими,  а  друНя, 
яко   непотребный,    охуждаетъ,  и   здесь  они   не    рйдко   го- 
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раеколъ  вводить  въ  составь  свой  раздЬлеше  за 
раздълешсмъ ,  новость  за  новостью,  оставаясь  <гь 
нрежиимъ  отвращешемъ  къ  православно. 

Мало  уважаютъ  бхтлыхъ  поповъ  свонхъ  Поповцы, 
отсылая  ихъ  отъ  себя,  лишь  только  начинають  тв 
говорить  имъ  не  по  вкусу  и  строгую  правду.  Твмъ 
не  мсн'Ье  б'Ьглые  пастыри  до  некоторой  степени 
имЬють  в.пяше  надъ  ними  и  ограничивают!)  своево- 
л\(5  дпкаго  стада  своего.  Въ  ЬезпоновщинЬ  и  того 
нЬтъ:  здЬсь  каждый,  кто  больше  другихъ  ловокъ  и 
дерзокъ,  предъявляете  право  на  унравлеше  другими, 
и  свои  мысли,  каковы  бы  онЬ  ни  были,  ставить  въ 
закопъ  другнмъ.  ОтселЬ  открылась  въ  семь  нер'юдВ 
замечательная  разность  между  Везионовщипою  и  По- 
повщиною. Въ  первой  плодились  '  новизна  за  новиз- 
ною, толкъ  за  толкомъ;  въ  Поповщине*  не  много 
явилось  новыхъ  толковъ  (10°).  Дь'ло  дошло  до  того, 


]>ячятся  до  безум!)!...  Видя  таковые  пи.  споры  и  свары, 
чрезвычайно  удивился  я  и  недоумЬвалъ:  каким  бы  тому 
была  причина,  какое  начало  такого  велнкаго  зла,  т.  е. 
раздт>.1сы1и?  Кажется,  всъ  они  читают»  одни  только  ста- 
]Ч1нныя  книги,  но  которымъ  надтлотся  получить  спасение, 
но  вт.  толковав! я хъ  между  «  обою  весьма  разлнчестиують». 
Пеном. дате  'ероехпмонаха  /оапни  стр.  7 —  10.  Ете 
ръзче  описывадъ  эту  вражду  о/.ипъ  д1аконовець  въ  1744  г. 
Письмо  его  у  И  рот.  Лпдрсл  въ  Нет.  Изв.  о  раскольн. 
241,  242.  Когда  въ  Стародубьъ  часть  раскольннковъ  при- 
няла толкъ  рогожскихъ  иеремазанцсвъ:  въ  Казапскомъ 
монастыръ  запылала  такая  вражда,  что  сосъдкн  по 
ксльямъ  иъ  пять-шесть  лт.тъ  не  хотъли  сказать  слопа 
одна  другой,  не  могли  смотръть  одна  на  другую,  а  если 
начинали  говорить,  то  поднимался  адски!  гамъ.  Тамъ  же 
стр.  320. 
(190}  Свъдымл  о  толка хъ  сего  времени:    а)   въ  Пстор.   Изв. 
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что,  хотя  вс*  раскольники  любятъ  себя  называть 
старообрядцами,  но  въ  цЬломъ  старомъ  Требник* 
Безпоповцы  не  выполняють  почти  ни  одного  стараго 
обряда, — иные  обряды  оставляют»  безъ  выполнешя, 
друпс  зам*нили  новыми  (,01). 

1.  Л*тъ  40  прошло  по  основанш  Данилова  тол- 
ка, и — въ  Поморь*  не  см*ли  еще  оскорблять  тайну 
крещетя  повторешемъ  ея.  Но  потомъ  Фарисейская 
гордость  прибавила  себя  сп*си  и  дерзости,  и  поло- 
жила перекрещивать  т*хъ ,  которые  вступаютъ  въ 
общество  Даниловцевъ  (102).  На  этомъ  не  остано- 
вились въ  Поморь*.  Некоторые  стали  толковать, 
что  и  чистота  перекрещенцевъ  —  нечистота.  Поло- 
жили крестить  самихъ  себя  или  въ  р*к*,  или  въ 
источник*:  родились  самокрещепцы.  Нервымъ  учи- 
телемъ  былъ  мужикъ  Романъ.  Старикъ  Павелъ  не 
довольствовался  и  т*мъ.  Сд*лалъ  плетушку  изъ 
прутьевъ,  обмазалъ  се  глиною  и  смолою,  и  накопивъ 
дождевой  воды, искупался, — чтЬ  назвалълучшимъ  кре- 
щешемъ.    Ему    захотелось    уб*дить    и  другихъ  въ 


о  раскольникахъ,  прот.  Андрея,  б)  въ  книги  Е.  Симонах 
Иск*  сство  состязаться  съ  раскольниками,  в)  въ  разныхъ 
рукописяхъ. 

[191)  См.  подробное  сличение  главъ  древняго,  патр^ар- 
шаго  Потребника  съ  дъйствнтельнотю  Безпоповцевъу 
Арххеп.  Лгнапия  въ  Бес-Еда  хъ  стр.  327.  328.  Новые 
чины  написаны:  а)  нареченно  имени  младенцу;  б)  кре- 
щенмо  младенца;  в)  исповъди;  г)  погребению  усопшихъ. 
Служебника  Безпоповцы  вовсе  не  держатъ  у  себя,  уда- 
ляя  съ  глазъ  безмолвнаго  обличителя  своему  своеволие. 

[192)  Раскольн.   ркп.   о  зачал-с  Выговскон   пустыни. 
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превосходств*  своего  крещены,  — '  опъ  говорилъ, 
шумвлъ,  молплъ,  чтобы  ему  .следовали,  наконецъ 
вызвался  доказать  проповъдь  чудомъ,  — ■  согласился 
выпить  яду.  Ему  поднесли  простаго  вина,  и  онъ, 
какъ  стропи  постнпкъ,  повалился  съ  ногъ.  Б'Ьдиякъ 
опозорился.  Но  ему  следовали  и-вкоторые  простяки. 
2.  Бракъ  былъ  предметом^  миогихъ  споровъ  у 
Безпоповщины;  за  спорами  следовали  раздвлешя. 
На  совЬщанш  Дапиловцсвь  положено  предпочитать 
девство  браку;  а  кто  хочеть  вступать  въ  бракъ,  не 
иначе  должёнъ  вступать,  какъ  по  церковному  пре- 
данно, съ  бл  агословешя  совершителя  тапиъ;  потому 
пусть  ищетъ  священника  старыхъ  временъ  (,5>3). 
&еодос1япс  безусловно  осудили  жизнь  брачную; 
Н'Ьтъ  таинствъ,  нътъ  и  брака, — говорили;  потому 
запрещали  даже  крестить  дътей,  а  с-ь  брачными  не 


(193)  Ркп.  поедание,  писанное  отъ  имени  Даниловского 
Собора  Андреемъ  Денисовы чъ,  къ  Оеодосьянамъ:  «Смъемъ 
дя  ныни  отъ  насъ  попустити  безъ  всякого  ьерейскаго 
благочестпвыхъ  въичанья  и  благословенья  супружнымъ 
тскозымъ,  каковымъ  либо  и  гдъ  либо  поженившимся  и 
въ  сродствъ  и  не  въ  сродствъ,  и  несупружнымъ  пониати, 
гд15  кто  хощетъ,  и  сожительствовать!  в  блудно  жити  жи- 
тье и  ничтоже  отъ  безеловесныхъ  разнствующе?...  И 
не  бо  кто  можетъ  вииу  обрасти  и  рещи:  во  время  нужды 
и  безъ  церкви  или  безъ  священника  можно  браку  со- 
вершаться. Крещенью  н  покаянью,  нужиымъ  тайнамъ,  и 
кроми  священного  чина  и  безъ  церкви  совершатпея  во 
время  нужныхъ  попустнша:  браку  же  точью  единъмъ 
чиномъ  церковиымъ  освящеиье.  Кромъ  же  того  нмкакожс 
какое  супружество  въ  церковь  прьемлется...  Мы  не  воз- 
бриняемъ  брака,  почитасмъ  дъвство  паче  брака...  Лще 
ди  кто  не  послушастъ,  но  хощетъ  сопрлщнеа.  сопрягайся, 
не  возбранясмъ,     ио  точью    по  церковному    преданью  • 
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хотвля  ни  Фсть,..ни  пить.  Зта  ненависть  къ  Сраку 
имвла  слЗдсгаемъ  ;.то,  что  а)  явилась  секта  Дгьто- 
убшцъу— г  людей;  которые  приняли  за  правило  за- 
капывать .въ  землю,  живые  плоды  нечистой  своей 
жизни;  б)  мнопе  друпе,  въ  елвдъ  за  Оедосссвцемъ 
ИбОНОМ*  Алекстъевыш,  признали  за  лучшее  всту- 
пать въ  бракъ  уже  и  потому,  что  чувствовали  гну- 
сность жизни,  которую  проводили  мнимые  девствен- 
ники. Одни  стали  обращаться  за  вънчашемъ  къ  свя- 
щенникамъ  православной  Церкви;  когда  же  возвра- 
щались къ  своимъ,  налагали  на  себя  эпитимш.  Дру- 
пе, устрашаемые  ненависпю  бедосвевцсвъ  ко  всему 
православному,  стали  полагать,  что,  если  къ  взаим- 
ному согласно  брачущихся  присоединяется  благосло- 
веше  родителей,  то  остальное,  говорили,  Богъ  вос- 
полнить ,  какъ  знаетъ ,  и  —  стали  жить  безъ  брака. 
Третьи,  и  уже  позже,  придумали  читать  молитвы 
надъ  вступающими  въ  сож1гае  (*.**).  Поелику  же 
так1е  союзы,  какъ  сознаются  и  сами  брачущ1еся, 
составляютъ  только  двло  произвола,  не  освящаются 
и  не  утверждаются  благословешемъ  Божшмъ:  то  ихъ 
такъ  же  легко  расторгаютъ,  какъ  и  составляютъ, — 
послв  одной  жены  берутъ  другую,  третью  и  пятую. 
Отселв  разврата  явился  въ  ужасающсмъ  видь.  Жены 


(194)  Ркп.  защищеш'е  Пояоженъ.  Здъхь  сказано,  что  Ос- 
досъевпы  произносили  осужден1е  на  Новоженъ  къ  тор- 
жественныхъ  собраниях*  въ  1695  г.,  1774,  1791  и  1809  г. 
По  извъстпо  прот.  Андрея  тоже  было  въ  1751  г.  Ист. 
Изв.  о  раек.  129—150.  Симопъ  27,  28.  Бсст.дм  Лшапйя 
о  мниыомъ  старообрндствъ  437.   418. 
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брошены  мужьями  въ  жертву  иищстб  п  пороку; 
толпы  дгтей  безъ  отцевъ  вынуждены  съ  детства 
кормиться  воровствомъ  и  пр1учатьея  всЬмъ  порокамъ. 
Общество  болЬс  и  бол-Ье  наполняется  людьми  самы- 
ми вредными,  безъ  въ-ры  и  нравственности. 

3.  Б'Ьтлый  стръ-лецъ  Филиппе,  надЬвшШ  на  себя 
монашеское  платье,  по  смерти  настоятеля  Данплов- 
скаго  скита  надеялся  быть  потаит  правителемъ 
скита.  Вышло  не  такъ:  избрали  Семена  Денисова. 
Филиппъ  оскорбился  до  крайности,  и  подиялъ  жалобы 
на  Семена,  будто  неправильно  начальствовавшаго. 
На  общемъ  совьщанш  Семенъ  былъ  оправдаиъ. 
Честолюбие  и  гордость  стр'Ьльца  еще  болъс  тЬмъ 
раздражились.  Онъ  громко  бранил  Поморпевъ,  и 
ждалъ  случая  къ  расколу.  При  Ими.  ЛинЬ  ком- 
мисс1Я,  дознавъ,  что  Поморцы  не  молятся  за  Царя, 
требовала,  чтобы  они  молились.  Даииловцы  согла- 
сились, а  Оеодоаяне  признали  это  ересью.  Фи- 
липпъ радъ  былъ  случаю, — онъ  объявплъ  Данилов- 
певъ  за  еретиковъ,  и  отделился  отъ  нихъ.  Подо- 
бравъ  себь  человвкъ  50,  ушелъ  съ  ними  за  15 
верстъ  отъ  скита  и  завелъ  Филипово  согласи. 
Такимъ  образомъ  а)  первою  мыслю  Фнлшювцевъ 
стало — не  молиться  за  Царя;  б)  за  твмъ  они  яв- 
ляются суровъе  всЬхъ  Поморянъ  на  счетъ  икоиъ: 
чужимъ  не  смъй  кланяться, — осквернишься;  и  не  ме- 
нее того  жестоки  къ  брачущимся;  в)  особенно  же 
сильно  въ  нихъ  желаше  самоубийства.  Кто  ни  нриЧ- 
ди  къ  нимъ,  каждаго  уговаривають  запоститься,  или 
сгорЬть.  Самъ  Филшшъ  съ  толпою,   приставшею  къ 
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хотблл  ни  Фсть,..ни  пить.  Эта  ненависть  къ  браку 
имвла  стЬДсттемъ  .то,  что  а)  явилась  секта  Дгьто- 
убшцъх—лъдр%  которые  приняли  <  за  правило  за- 
капывать .  въ  землю,  живые  плоды  нечистой  своей 
жизни;  б)  мнопе  друпе,  въ  слвдъ  за  ведоепевпемъ 
Ивапомъ  Ллексгьевьшь  у  признали  за  лучшее  всту- 
пать въ  бракъ  уже  и  потому,  что  чувствовали  гну- 
сность жизни,  которую  проводили  мнимые  девствен- 
ники. Одни  стали  обращаться  за  вънчашемъ  къ  свя- 
щенникамъ  православной  Церкви;  когда  же  возвра- 
щались къ  своимъ,  налагали  на  себя  эпитимш.  Дру- 
пе, устрашаемые  ненавистно  0едосЬевцевъ  ко  всему 
православному,  стали  полагать,  что,  если  къ  взаим- 
ному согласно  брачущихся  присоединяется  благосло- 
венье родителей,  то  остальное,  говорили,  Богъ  вос- 
полнить, какъ  знаетъ,  и  —  стали  жить  безъ  брака. 
Третьи,  и  уже  позже,  придумали  читать  молитвы 
надъ  вступающими  въ  сожнт1е  (104).  Поелику  же 
так1е  союзы,  какъ  сознаются  и  сами  брачуниеся, 
составляюсь  только  двло  произвола,  не  освящаются 
и  не  утверждаются  благословешемъ  Божшмъ:  то  и\ъ 
такъ  же  легко  расторгаютъ,  какъ  и  составляютъ, — 
послЬ  одной  жены  берутъ  другую,  третью  и  пятую. 
Отселв  развратъ  явился  въ  ужасающемъ  видв.  Жены 


194)  Ркп.  защищеш'е  Повожен!..  Здъсь  сказано,  что  0е- 
досъевцм  произносили  осуждеп1е  на  Новоженъ  въ  тор- 
жественные собран^лхъ  въ  1695  г.,  1774,  1791  и  1809  г. 
Но  изнъстпо  прот.  Андрея  тоже  было  въ  1751  г.  Ист. 
Изв.  о  раек.  129—150.  Симонъ  27,  98.  Бест.ды  Пгпапйн 
о  мнимомъ  старообрлдствъ   437.    4  4  8. 
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брошены  мужьями  въ  жертву  ншцстЬ  п  пороку; 
толпы  дътей  безъ  отпсвъ  вынуждены  еъ  дЬтства 
кормиться  воровствог.ъ  и  пр1учатьел  всЬмъ  порокамъ. 
Общество  болЬе  п  бол!;с  наполняется  людьми  самы- 
ми вредными,  безъ  в'Ьры  и  нравственности. 

3.  Бътлый  стр'Ьлецъ  Фимтпь,  надЬвппй  на  себя 
монашеское  платье,  по  смерти  настоятеля  Данплов- 
скаго  скита  надеялся  быть  полнымъ  правителемъ 
скита.  Вышло  не  такт.:  избрали  Семена  Денисова. 
Филнппъ  оскорбился  до  крайности,  и  подпялъ  жалобы 
на  Семена,  будто  неправильно  иачальствовавшаго. 
На  общемъ  совъщашн  Семенъ  былъ  оправдапъ. 
Честолюб1е  и  гордость  стрВльца  еще  болъс  тъмъ 
раздражились.  Онъ  громко  бранить  Поморцевъ,  и 
ждалъ  случая  къ  расколу.  При  Ими.  ЛинЬ  ком- 
МИСС1Я,  дознавъ,  что  Поморцы  не  молятся  за  Царя, 
требовала,  чтобы  они  молились.  Даниловны  согла- 
сились, а  Оеодоаяне  признали  это  ересью.  Фи- 
липпъ  радъ  былъ  случаю, — онъ  объявплъ  Данилов- 
цевъ  за  еретиковъ,  и  отделился  отъ  ннхъ.  Подо- 
бравъ  себЬ  человЬкъ  50,  ушелъ  съ  ними  за  15 
верстъ  отъ  скита  и  завелъ  Филипово  согласи. 
Такимъ  образомъ  а)  первою  мыелно  Фплпиовцевъ 
стало — не  молиться  за  Царь;  б)  за  тЬмъ  они  яв- 
ляются: суровъе  веЬ\ъ  Поморянъ  на  счетъ  икоиъ: 
чужпмъ  не  смБЙ  кланяться, — осквернишься;  и  не  ме- 
нее того  жестоки  къ  брачущпмся;  в)  особенно  же 
сильно  въ  нихъ  желаше  самоубийства.  Кто  ви  прей- 
ди къ  нимъ,  каждаго  уговарпваютъ  запоститься,  или 
сгоръть.  Самъ  Филшшъ  съ  толпою,   приставшею  къ 
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нему,    кончить    твмъ,    что    сжётъ   себя   и  своихъ 
простяковъ  ('•*). 

4.  Гнуснее  самоубийства  трудно  найдти  что  нмбудь. 
Пастухъ  Денисова  понялъ  это.  Но  и  пастуху  за- 
хотелось быть  учителемъ ,  и  онъ  составить  свое  — 
пастухово  согласье.  Осуждая  Филиповцевъ  за 
страсть  къ  самоубийству,  осуждая  Поморянъ  за  от- 
вращеше  тгсть  и  пить,  съ  кВмъ  бы  ни  случилось, 
онъ  учплъ:  не  слЬдуеть  ходить  по  каменной  мосто- 
вой, какъ  по  произведешю  антихриста;  не  слЬ- 
дуетъ брать  ни  денегъ,  ни  пачпортовъ,  —  на  нихъ 
печать  антихриста. 

5.  Толки  въ  БезпоповщинЬ  плодились  одинъ  за 
другимъ,  и  одинъ  другаго  былъ  страннЬе.  Мужикъ 
Онмсимш  заве.гь  соглаае  Разиней,  которые,  со- 
бираясь на  молитву  въ  Вел.  четвертокъ,  стоять  ра- 
зиня роть,  въ  ожиданш,  что  причащать  ихъ  будуть 
Ангелы. 

6.  Подртыиетниш,  по  наставлешю  другаго  му- 
жика, принимаютъ  за  св.  причастю  изюмъ,  который 
выносить  дЬвка  изъ  подпола  въ  рътлетв  и  раздаетъ 
слабоумнымъ. 

7.  ТретШ  мужикъ  завелъ  Потемщину,  толкуя, 
что  надобно  крестить  въ  потмахъ,  по  ночамъ,  какъ 
крестился  Христосъ,  или  при  смерти. 

8.  И  баба  Акулина,  жена  стрвльца,  была  про- 
пов'Ьдшщею  у  Безпоповщины,  и  основала  Акулипов- 


(195)    Кроыъ    прот.   Андрея,    раек,   записка    о  сов*щан1и 
Поморянъ  у  Арх.   Игнатия  въ  Бесъдахъ,  58 — 63» 
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щину — общество  братьевъ  и  сестръ;  вступаюпце  въ 
это  соглаае  меняются  крестами,  цЬлують  иконы; 
попы  и  чернецы  разстригаются;  живутъ  грязно. 

9.  Чернецъ  Осипъ  согласш  Осиповщипы  за- 
поведалъ  погребете  по  умершимъ  отправлять  свя- 
щенническое, исповвдываться  предъ  старцемъ,  мона- 
хинямъ  постригать  женщннъ. 

10.  ВсЬ  эти  соглас1я  Безпоповщины  искренно  не- 
навидвли  другъ  друга,  особенно  же  0еодос1яне 
йена впдЬли  Данил овцевъ — Поморцевъ.  Ок.  1780  г. 
Поморцы  и  веодоскне  положили  представить  въ 
общее  собраше  доказательства  свои,  и  на  чьей  сто- 
роив  окажется  ихъ  больше,  той  мнвше  принять, 
чтобы  кончить  раздоръ.  Въ  собраши  оказ&юсь,  что 
у  Поморцевъ  больше  свидътельствъ  (какихъ?  на  это 
не  смотрВли) ,  и  0еодос1янс  стерли  на  крестахъ 
предмета  раздора  —  надш1сь:  I.  Н.  Ц.  I. ,  хотя  не 
отказались  отъ  ненависти  къ  Царю.  НеремВна  вве- 
дена была  въ  Москве.  Но  когда  услышали  о  ней 
новгородские  Оеодоаяне,  то  огласили  московскихъ 
отступпиками.  ПослЬдше  назвались  Титловцами, 
какъ  не  принимающее  Христова  титла  (,9в). 

§  2о,   Толки   въ  Поповщить. 

1.  Самое  замечательное  явлеше  въ  Поповщин-в — 
Перемазанцы.  Несчастная  Фарисейская  гордость  по- 


(196)  Прот.  Андрей  стр.     127.   133*   134.   156—158.    344. 
Симонъ  96.   97. 
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дала  на  Рогожскомъ  московскомъ  кладбище  мысль, 
что  надобно  поповъ  православной  Церкви,  приходя- 
щихъ  къ  расколъникамъ ,  поновлять,  какъ  иечистыхъ, 
и  для  того  мазать  муромъ;  въ  оправдаше  тому  ука- 
зывали на  правило  древней  Церкви  освящать  муро- 
помазашемъ  обращающихся  къ  Церкви  раскольни- 
ковъ  и  нвкоторыхъ  еретиковъ.  Но  гдв  взять  мура? 
\  Думали,  и  ръчнили,  что  по  нуждв  и  свои  попы  мо- 
гутъ  приготовить  св.  муро.  Зачинщикомъ  былъ  бвг- 
лый  попъ  Василш.  По  его  мыслямъ  приготовили 
благовонныя  масти  и  травы,  достали  св.  мощей, 
смъшали  все  это  съ  масломъ  въ  большомъ  само- 
вар*, и  стали  варить;  варили  съ  Лазаревой  субботы 
до  Велнкаго  четвертка;  поиъ  ВасилиЧ  читалъ  арше- 
рейсюя  молитвы,  а  мЬщанинъ  Михайловъ  стоялъ  въ 
стихар-в  и  мъчиалъ  вариво  мЬшалкою.  Наконецъ  роэ- 
лили  смъсь  въ  бутылки;  всей  вари  вышло  два  пуда  и 
30  Фунтовъ:  но  одна  бутыль  лопнула,  и  варь  вытекла. 
Какъ  скоро  разнеслась  вветь  о  новомъ  мурВ,  По- 
повцы  керженск1е,  донеше  и  мнопе  друпе  призна- 
ли святость  рогожской  стряпни  и  одобрили  пере- 
мазыванье.  Но  въ  стародубскихъ  слободахъ  мо- 
нахъ  Ннкодимъ  и  нонъ  Михаила  Калмыкъ  под- 
няли ропотъ  нротивъ  Рогожцевъ.  Они  написали  къ 
Рогожцамъ  послаше,  и  строго  порицали  новизну.  Ва- 
силШ  и  друпе  попы  рогожск'ю  отвечали,  что,  если 
Стародубцы  не  хотятъ  вводить  раздвлсшя,  пр'гвз- 
жалн  бы  за  муромъ;  иначе  связь  съ  ними  кончена. 
Наконецъ  положили  разсмотрЬть  дЬло  на  общемъ 
сов'Ьт*  при  посредство  избранных!  лицъ.  Въ  1779  г. 
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Михаила  Калмыкъ,  Ншссдпмм  п  несколько  дру— 
гихъ  явились  въ  Москву,  приняты  ласково,  и  нача- 
лись соввщашя  (,от).  Въ  первое  заседаше  разсу- 
ждали:  согласно  ли  ст>  древними  правшами  Стоанъ 
и  Козма  на  Ветке  перекрещивали  крещеиныхъ  по 
новымъ  книгамъ,  перевинчивали  венчанныхъ,  свящси- 
нпковъ  поправляли  безъ  мгропомазашя ,  а  простыхъ — 
муропомазашемъ  и  хождешсмъ  вокругъ  купели?  До- 
веренный Рогожцсвъ  отвЬчалъ,  что  эти  дЬйств1я  не 
законны.  Слова  были  записаны,  и  положено:  «впе- 
редъ  разеу ждать  и  решать  дела  не  по  тому,  какъ 
поступали  предки,  не  всегда  между  собою  соглас- 
ные, а  на  основашн  Божествсинаго  Ипсашя».  Ннко- 
димъ  прибавнлъ:  «если  что  и  делалось  отцами  не 
согласно  съ  церковными  законами,  но  дЬлалось  по 
нев'Ьдвтю  и  ревности:  буди  имъ  вечная  память.» 
Судъ  справел*"иый ,  которому  надгежало  бы  следо- 
вать расколышкамъ  во  всЬхъ  случаяхъ.  Рогожцы 
сперва  согласил нсь  съ  этимъ  судомъ:  но  потомъ 
поняли,  что  этимъ  прнговоромъ  произнессиъ  при- 
говоръ  и  ихъ  затеямъ.  Доверенный  Рогожцсвъ 
смЬиенъ,  и  явился  другой  судья.  ВсЬхъ  заседанш 
было  десять:  первое — 1  ноября  1779  г.,  последнее — 
7  января  1780  г.  Въ  первое  заседаше  было  до  300 
человЬкъ,  въ  третье  столько  же,  во  второе  500. 
Споры  были  жарые,  какъ  обыкновенно  между  людь- 


(197)  Подлинное  Нпкоднмово  оппсаы1*е  соаътанм!  напеч. 
ирпт.  Андрсеыъ  въ  Истор.  Изв.  о  расксмышкахъ  стр. 
208  --287. 


126 

ми  грубыми.  Двло  кончилось  твмъ,  что  Рогожцы 
решительно  отделились  отъ  Слобожанъ,  итакимъ  об- 
разомъ  явились  Персмазанцы,  иначе  1оржеицы. 
Некоторые  и  изъ  Слобожанъ  приняли  потомъ  сто- 
рону Рогожцевъ.  Однако  и  Рогожцы  въ  послвдствш 
почувствовали,  что  стряпня  ихъ  слишкомъ  зазорна; 
потому  часть  своего  мура  зарыли  въ  землю,  дру- 
гую вылили  въ  реку,  и  потомъ  стали  мазаться  про- 
стымъ,  гнилымъ  масломъ,  которое  потому  только, 
что  гнило,  называли  дрсвнимъ  муромъ  (,0°).  Друие, 
которые  успели  дорогой  ценою  купить  муро  Рогож- 
цевъ, пользовались  имъ  и  после;  а  когда  оно  оску- 
дело, наливали  въ  прежшй  сосудъ  масла,  и  называли 
это  древнимъ  муромъ.  Недостатокъ  святаго  мура 
чувствуютъ  Поповцы,  и  сильно  тревожатся.  Въ  успо- 
коеше  простяковъ  беглецы  попы  то  уверяли  ихъ, 
что  у  нихъ  остается  муро,  освященное  Патр.  Фила- 
ретомъ  (,99);  то  говорит,  что  нмЬютъ  муро  вре- 
менъ  Натр.  1осифэ  (,0°).  Иные  хвалились  муромъ,  буд- 
то уц'ЬлЬвшимъ  со  времени  (не  бывалаго)  РаФаила 
Арх1епископа  Тверскаго  (201).  Наконецъ  разглашали, 


(198)  Прот.  Андрея  Ист.  нзвъс-пе  стр.  265  —  289.  Зер- 
кало для  старообрядцсвъ.  1ером.  Серпя.  Спб.  1799  г. 
стр.   73  слъл. 

(199)  Такъ  увърялъ  и  нисалъ  Керженецъ  1она  Курносый 
въ  сочинении,  которое  храните/!  въ  скиту,  ииъ  осно- 
ваиномъ. 

(200)  Такъ  увърядъ  Иванъ    Мономаховъ,    екптникъ  Кома- 

рОВСК1П. 

(201)  Такъ  увърядъ  Рогожцевъ  чернец ъ  Л/артирШ,  жив- 
иий   по  домамъ    въ  Москвъ,    хотя    Ра*аила     не    было   иъ 
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что  имъ  принесено  муро  соловенкимъ  кронов.  Со- 
«юшею,  или  же  попами  нервы»  годовъ  Никона  (*°*). 
Сами  попы  Перемазанцевъ  въ  откровенных^  разго- 
ворахъ  сознаются:  «древняго  св.  мура  у  насгь  !гЬтъ 
нисколько;  вмъсто  того,  когда  бываетъ  нужно,  мы 
беремъ  изъ  лампады  простое  масло  и  вливаемъ  его 
въ  сткляночку,  о  которой  предки  наши  говорили, 
будто  бывало  въ  ней  когда-то  древнее  св.  муро»  (*03). 
Чувствуя  же,  что  такое  муро  не  пмЬсть  благодат- 
ной силы,  хотя  предъ  простяками  говор  ять  другое, 
при  удобномъ  случав  крадугь  св.  церковное  муро(20'1). 
2.  Другой  новый  толкъ  въ  Поповщшгв  —  Черно- 
болъцы.  Въ  1775  г.  крестьянинъ  Иларюнъ  съ 
Ветки,  Павелъ  Григорьевъ  и  Никнфоръ  Нларюновъ, 
долго  прожпвъ  въ  Стародубъв,  отделились  отъ  Ста- 


Твери  ни  Епископа,    ин    Архиепископа.    См.  Лет.  1ер. 

1,274  —  281. 

(202)  Духъ  мудрован1Я  раекольн.  толковъ  —  1оанна  41  — 
43.  М.   1841. 

(203)  Такъ  сознавались  Кержснцы  своему  брату,  котораго 
сильно  тревожила  мысль:  откуда  у  Перемазанцевъ  древ- 
нее муро?  Тамъ  же  стр.  44  «Ми  нынт»  по  нуждъ,  вмъсто 
настоящаго  мгра,  помазыкасмъ  простымъ  и  нсосвящев- 
нымъ  масломъ,  а  по  ит»ръ  нашем  вменить  Богъ  схе  вмъсто 
св.  мура,»  такъ  говорплъ  рогожски!  «попъ  поповт»  Але- 
ксей ведоровъ,  когда  купецъ  Цслибъевъ  просилъ  его 
совершить  муропомазаи1с  св.  церковиымъ  мгромъ.Тамъ  же 
письмо  раскольника  стр.   87. 

(204)  Такъ  постунплъ  «попъ  поновъ»  (прим.  203),  хотя  и 
говорплъ,  что  «по  въръ  нашей  вмгннтъ  Богъ  масло  вит»- 
сто  св.  мура.»  Лишь  только  хозяинъ  за  дверь,  онъ  схва- 
тплъ  сосудъ  съ  св.  муромъ,  и  отлилъ  изъ  него  въ  свои 
сь  масломъ.  Тамъ  же  стр.    87. 
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родубцсвъ  подъ  твмъ  предлогомъ,  что  въ  Старо- 
дубь-Ь,  вблизи  Хохловъ  и  Москалей,  нельзя  спастись; 
удалясь  отъ  нихъ,  въ  мъстечкв  Чернобольтъ  завели 
они  монастырь  и  церковь.  Они  положат:  а)  не 
сл-Ьдуетъ  класться  иначе,  какъ  ей  ей  и  ни  ««,  и 
потому  не  агвдуетъ  давать  присягу;  б)  такъ  какъ 
брить  бороду— страшный  гръхъ,  то  не  должно  по- 
ступать въ  военную  службу,  —  иначе  и  сдатчикъ  и 
сданный  погибли;  в)  пачпорты  драть,  какъ  заклей- 
менные печат'но  антихриста,  и  за  Государя  не  мо- 
литься по  ФормЬ  Синода;  г)  самою  необходимою 
мыслпо  считать,  что  скоро  копецъ  м1ру,  и  даже 
известно  время  тому. 

3.  Несколько  куицовъ  изъ  Коломны  и  Орла,  въ 
томъ  числв  главный  Оеодоръ  Сусловь,  вступнвъ  въ 
число  стародубекп.чъ  дьяконцевъ,  отделились  по- 
томъ  отъ  Стародубцевъ ,  потому  что  не  хотели 
считать  правильными  евлщенннковъ,  посвященныхъ 
малорусскими  епископами,  особенно  за  облпватель- 
ное  крещеше.  Они  положили  принимать  къ  себь 
только  твхъ  бьтлыхъ  поиовъ,  которые  пр'шлн  руко- 
положеше  по  восходящей  лиши  отъ  московскихъ 
Натр'шрховъ.  Такъ  явилась  Сусловщипа. 

§  24.  Правительственный  распор  л- 
жен'ш  Синода  по  отношение  кьрас- 
колуу  гражданами  мп>ры  до  1702  г. 

Тяжкую  мучительную  скорбь  наносилъ  Русской 
Церкви  упорный  русски!    расколъ.    Не  осталось  ни 
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одного  средства »  котораго  не  испытала  бы  Церковь 
со  времени  Петра  I,  чтобы  уврачевать  или  смягчить 

ЭТу   упорную     боЛВЗНЬ.    ДруИЯ    рвНЫ    ЯВЛЯЛИСЬ,    и  — 

скоро  пропадали  или  смягчались.  Л  съ  этимъ  ди- 
кимъ,  наростомъ  чего  не  двлали?  II  онъ  едва  едва 
сталъ  мягче; 

СвятъйииЙ  Синодъ  съ  самаго  начала  своего  об- 
ратилъ  все  внпмашс  на  расколъ,  какъ  на  нссчаст1е 
Русской  Церкви.  Тогда  же  предписано  было  доста- 
влять въ  Синодъ  свЬдбшя  о  числ*  раскольников!»  въ 
каждой  епархш  и  донесен'|я  объ  особспныхъ  собы- 
Т1яхъ  въ  раско  гв.  Синодъ  самъ  увъщавалъ  уличен-* 
ныхъ,  упориыхъ  распространителей  раскола,  вра- 
зумлялъ  корыстолюбнвыхъ  или  недалышхъ  смысломъ 
покровителей  раскола.  Самъ  составлплъ  соображения 
о  мЬрахъ  протпвъ  раскола  (20*). 

Епарх1ЯльНому  управлешю  предписаны  были  но- 
дробныя  и  стропя  правила  Для  дЬйсшЙ  противъ 
раскола.  Строгость  требовалась  тогдашнимъ  состоя- 
шемъ  раскола.  Тогда  были  между  раскольниками 
чистые  еретики,  а  упорство  раскола  равнялось  только 
Дикости  его.  ВмЬств  съ  тЬмъ ,  въ  начал*  перюда  не 
Мало  было  такнхъ,  даже  между  лицами  высшнхъ 
сословш,  которые,  хотя  стыдились  или  боялись  впи- 
сать себя  въ  число  расколышковъ,  но  еще  болЬе 
вреда  делали  православно,    чЬмъ   открытые  расколь- 


(205)    Собр.    Зак.    ук.    1730  г.  (3517);    Духошн.     Реглам. 
М1рск1я   особы    п.  2.   4.5.    Указ*    1732,  авг.    II. 

о 
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пики.    Отсел*  а)  самою    необходимою   мерою  при- 
знано,   чтобы    священники    не  только    вели    точные 
списки4   прихожанъ,    бывшихъ  и  не  бывши»  у  ис- 
поведи и  св.  Причаспя,    но  испытывали  самихъ  ис- 
поведующихся,   не    скрывается  ли    въ    сердце    ихъ 
привязанность  къ  осуждаемому    Церковш?  б)  гвхъ, 
которые  возбудили   лодозрЬше    нротивъ  себя,  пре- 
небрежешсмъ  ли  долга   исповеди,    или  другими  де- 
лами, священникъ, — говорило  правило, — понуждаетъ 
свидетельствовать  клятвою  о  своей  искренней  вере; 
в)  если  помещикъ  не  только  прикрывает!»  суеввровъ, 
но  и  не  допускаетъ  священника  увЬщавать  расколь- 
ника, останавливая    расноряжешя    начальства:    Кни- 
скопъ  после  письмениаго  увещания  доносит!,  о  поме- 
щике Синоду,  а   Сииод'ь,  после  безуспешности  сво- 
его г.разумлешя,  передлетъ  его  гражданскому  суду, 
какъ  и  каждаго  упорнаго  раскольника;  г)  обращаю- 
щиеся расколышкъ  должеиъ    клятвою  укрепить  обе- 
щание не  принадлежать  более  къ  расколу  ;    если  не 
известно,    былъ  ли  онъ  крещенъ,    крестить  его  по 
чину  Церкви;  д)  при  крещеши  раскольничьихъ  детей 
быть    воспр1емниками    православнымъ,    а  родителей 
обязывать    подписками,    что  не  будутъ  учить  детей 
расколу;    сочетавающихся    не  прежде  венчать,  какъ 
по  отреченш  отъ  раскола;    е)  священникъ    долженъ 
наблюдать,  чтобы    не  являлись  въ  его  приходе  рас- 
пространители   раскола;  а  тайно    проникающим!  въ 
домы  расколышковъ    открывать  и  отсылать  къ  Епи- 
скопу; и;)  самихъ  священннковъ,  если  бы  стали  дей- 
ствовать   по    раскольничьему    обряду,    лишать    свя- 
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щенства,    а    за    утайку   дъгь    раскола   лишать  м*- 
ста  (*°°). 

Гражданское  правительство  до  17С2  г.  принимало 
стропя  меры  противъ  раскола.  При  Петр*  I,  рас- 
колъ  по  своему  характеру  былъ  въ  точиомъ  смысл* 
гражданскимъ  бунтомъ.  Во  всемъ,  что  ни  предпри- 
нимали Петрь  Д1я  Россш,  расколъ  хотЬлъ  видьть 
ересь,  нечестивую  'новизну.  Лучин  Н  порядокъ  въ 
быту  гражданскомъ,  военном!»,  домапшемъ,  лучшее 
образовашс,  брадатому  невежеству  казались  двломъ 
антихриста ,  и  расколъ  неумолимо  разрушалъ  или 
останавливалъ  дЬла  Петра.  Пстръ  приказам  сдЪлать 
перепись  расколышкамъ  и  обложплъ  нхъ  двойною 
податью.  Умный  Пптпрпмъ  успЬлъ  въ  томъ,  что 
Петръ  (1723  г.)  не  сталъ  принуждать  обращаю- 
щихся расколышковъ  брить  бороду,  не  сталъ  по- 
сылать раскольниковъ  въ  Сибирь,  куда  и  сами  они 
б'Ьжалн.  Однако  двойная  подать  съ  расколышковъ 
не  отменялась  и  поел  В    Петра  (20Т).     Не  дозволяли 


(206)  Духов.  Регл.  о  шрекнхъ  особ.  п.  5—5.  Прибавл.  к* 
Регл.  о  пресвит.  п.  15  — 17.  Доклад,  пункт.  1731.  нояб. 
19.  Собр.  Зак.  ук.  мая  12  и  1 С  поп.  1 722.  (4009,  4052); 
1732,  авг.    П.  (6149);   173С    г.  '0928^. 

(207)  Собр.  Зак.  ук.  1721  г.  (К#  4109*;  ук.  1722,  мая  12 
и  мои.  16  (адъеь  покачаны  указы  18  *евр.  1716  г.  17 
оевр.  1718  р.);  ук.  1723  г.  (>'•  4553),  1724.  пор.  4. 
Укаэомъ  1727  г.  (49  85)  повел  цно  было:  а)  тъхъ,  кото- 
рые ие  вносили  подати,  отсылать  в  к  Рогервикъ  (Ревель) 
на  работу,  б)  вч.  уплату  подати  за  бижаешнхъ  рас- 
кодьииковъ  продавать  нхъ  имущество.  Указоыъ  II  авг. 
1732  (6149)  предписано:  а)  съ  раскольниковъ  купповъ 
брать  диоГшуго  гильдейскую  повинность;  С  съ  крестьян*. 
раскольниковъ,  со  силъ  нрежнлго  указа,  брать  съ  каж- 
дого    по   70   коп  ;     |)    ст.  разночшщееъ,    не  состоящих* 


'"*•  Ш 


и  оставлять  м4стъ?  гДЬ  кто  записанъ  по  перепи- 
си (аоа).  Не  дозволяли  носить  и  другаго  платья, 
кропгв  стараго,  назначеннаго  Петромъ  (*00).  За  СО- 


те  подушвомъ  оклада,  по  сила  Сиподскаго  указа  сеиг. 
30,  1784  г.  брать  по  1  р.  20  коп.  У  Чулкова  (Юрнд. 
Словарь    9.551);   о  томъ  же  указъ   11    Февр.   1723  г. 

(208;  См.  укаэъ  1745,  мая  1Я,  гдъ  показанъ  указъ  1724  г. 
Съ  1745.  г.  стали  давать  расколышкамъ  пачпорты.  При- 
ревизш  16  дек.  1743  г.  Сииодъ  и  Сснать  прекратили 
вен  слндств1Я  по  дпламъ  раскола.  Указомъ  1744  акт.  31 
(9021)  объявлено  было,  чтобы  раскольники  свободно  яв- 
лалнсь  для  переписи,  и  что  за  утайку  лицъ  будутъ  строго 
наказаны.  При  этой  ревизш  (ук.  1748,  >юл.  15):  а)  въ 
,  Выгорецкомъ  скиту  оказалось  раскол ышкопъ,  не  запн> 
санныхъ  въ  окладъ,  болъс  800  лицъ  мужескаго  пола  и 
1000  женскаго;  б)  въ  архангельском  губернп!  оказалось 
раскольннковъ  въ  подушномъ  оклад);  514  душь  (ук.  20 
мая,  1749  г.);  всехъ  нензвъетныхъ  дотолв  раскольннковъ 
отослали  на  увъщанге  къ  духовному  начальству.  Укаэъ 
1750,  мая   18   (9745). 

(209)    Собр.   Зак.   указъ    1722,     апр.    25,  говорить:   «Чтобь 
платили    по  50   р:  на   годъ;     къ  тому  чтобъ    оные  боро- 
*    дачи  и   раскольники    никакого    инато  платья   не   носили, 
какь  старое,   а  именно:  зипун»  съ  стоячим»  клеснымъ 
козырем»,  ферези  и   однорядку  съ   лежащимъ  ожередь- 
.   смъ ,    только    раскольнвкамт>    носить     у    опыхъ    козыри 
краснаго  сукна,  чего  для  платья   имъ  красныхъ   цветовъ 
не  носить.     А  ежели     кто   нрпдетъ,  то   не  принимать  у 
нихъ  челобитеиь  и    сверхъ  того  доиравнть     (въ  штраФъ) 
вышепмсаягую  дачу    (50   р.),   не  выпуская    нзъ  приказу, 
хотя  бъ  онъ  и  годовую   илатилъ.»  Вь  указа  1722  иояб.  13, 
Петръ    своею     рукою    написалъ:  «раскол ышкамь,  кроми 
крестьянъ,  давать  мп>дные   знаки    при    плат    пошлины, 
а  женамъ  нхъ  ниенть  опашни  и  шапки  съ  старинными 
рогами.»  По  справки  пъ   1752    г.    оказалось,     что  а)    въ 
1724    г.   гдолано    было   2600  экземпляров  знака   съ  над- 
писью: борода  —  лишняя   тягота;  съ  бороды  пошлина 
взята.    1725;  б)   въ    1728    г.    вслано   было   перелить   эти 
знаки    въ  копъйкп.  Ссиатъ  въ   1752  г.   нредпнеалъ   при- 
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вращсте  въ  расколъ  ■  за  распространсшс  раскола 
отсылали  па  галеры  (*10).  Раскольничьимъ  настав- 
нпкамъ  и  попамъ  запрещено  было  крестить  детей 
раскол  ышчъпхъ  п  исправлять  требы,  а  непослу  ш- 
ныхъ  отсылали  на  увъчцаше  (<!!).  Раскольниковъ  пс 
допускали  ни  къ  какпмъ  должностямъ,  пи  къ  сви- 
детельству протпвъ  православныхъ  (211).  Мъчггпымъ 
гражданскимъ  началъства.мъ  вмънено  было  въ  обя- 
занность, подъ  опассшемъ  суда,  представлять  рас- 
кольниковъ къ  духовному  начальству  по  его  трсбо- 
вашямъ  и  приводить  въ  исполнеше  мЬры  противъ  |4^ 
раскола,  положенный  закономъ  С*13)'^'^'  /Т^4^**    г** 


Ч^р 
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готовить  вновь  знаки  п  далъ  пастапленю  о  раздачи  пхъ; 
штраФЪ  за  незаконное  платье  оиредъленъ  прежней  (1 753 
дек.  2).  Сей  указъ  1752  г.  быдъ  сдсдствхсмъ  указа  17-15 
мая    13   (9156). 

(210)  Указомъ  1732,  мая  15,  повелъво  было  казнить  рас- 
кольника за  совраиденхе,  хотя  Си  одного,  православнаго. 
Указами  же  1С  1юл.  1722,  Фсвр.  4.  1727  г.  повелгио  от- 
сылать на  галеры,  наказавъ  сперва  кнутомъ  п  вырвавъ 
иоздри.  Указомъ  1730  г.  мар.  31.  постановлено  отсылать 
за   распространение  раскола  въ  тяжелою  горную  работу, 

(211)  Собр.  Зак.  ук.  1722,  мая  12  и  1юн.  16  (4009,  4052). 
Указоуъ  1733  г.  мая  26  (6415),  предписано  нодкщи 
оттискивать  раскольниковъ,  осм-Блпвшихся  свящеииодъй- 
ствовать,   и   за  караулоиъ  отсылать  въ  Сннодъ. 

(212)  Духовн.  Реглам.  «Но  всей  Росой  ни  кого  сть  рас- 
кольниковъ не  возводить  на  власти...  до  поелтздняго  упра- 
1:. к  П1Л,  чтобы  не  вооружать  иамъ  на  себя  лютыхъ  не- 
приятелей и  государству  я  государю  непрсстанио  зло 
мыслящнхъ.»  Собр.  Зак.  1723  г.  К»  4526,  4576.  Т.  10. 
ук.  1737..  К*  7430.  Указомъ  1715  мая  13(9155)  запре- 
щено упорнымъ  сусвърамъ  называться  старовърцамн  или 
скитниками,  и  оставлено  одио  имя   раскольниковъ. 

(213)  Собр.  Зак.  ук.  1721  (4109);  1722  (4144);  1751  г. 
(10,353). 
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§  23.  шУчителъныл  мтьры  Синода; 
подвиги  Пипгирила  Нижегород- 
ского. 

Въ  1722  г.  Свят.  Спнодъ  разослать  печатный 
уввщашя  расколышкамъ:  въ  одномъ  объяснялъ  еван- 
гельское учете  о  блаженствах*  и  вразумлялъ 
слътщовъ,  что  ихъ  самовольное  лредаше  себя  огню 
есть  просто  самоубШство;  въ  другомъ  училъ  про- 
дерзателей,  что  истинный  хрихгпанинъ  повинуется 
властямъ  и  суду  Церкви,  что  мученичество  вовсе 
не  то,  за  что  принимаете  его  суевЬр1е.  Наставле- 
ния предписано  было  читать  публично  (*14).  Иредъ 
тЬмъ  Синодъ  мздалъ  печатное  воззван  |ё  къ  расколь- 
никамъ,  приглашая  явиться  въ  Синодъ  дгя  бесЬдъ 
о  сомнЬшяхъ  въ  вЬрв  (а,в).  Ко  невежество,  гордое 
собою  и  столько  же  трусливое  за  себя,  не  думало 
искать  свъта,  и  никто  не  явился  на  вызовъ  любви. 
Истинной  христианской  любви  оставалось  самой  ис- 
кать наввжеетво  въ  его  темныхъ  углахъ. 

На  борьбу  съ  неввжествомъ,  жившимъ  въ  кер- 
жеискихъ  лвсахъ,  носвятилъ  себя  Питирим *,  сперва 


(814)  Собр.  Зак.  ук  1722  пои.  16  (3891);  ук.  N•  4009. 
То  н  другое  ув-кщаще  написано  ОеоФаномъ.  То  м  дру- 
гое сочннен1е  изд.  1722  г.  Спб.,  и  перпое  гораздо  об- 
ширнее, чвмъ  въ  увищанш  Синода  (Словарь  М.  Евге- 
тл  2,305.306.  318). 

(215)  Собр.  зак,  у  к.  23  ян*,  и  6  мар.  1722  г.  елч.  ЧШ.  \Л 
ы*я    1745   г. 
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инокъ  и  игуг.еиъ,  потомъ  Епископъ  Нижегородски. 
Самъ  бывъ  прежде  расколышкомъ,  Питпримъ  хо- 
рошо знать  правила  и  привычки  простяковъ,  пхъ 
странности  и  страсти,  мысли  и  безмыаие.  Одуше- 
вленный пламенною  ревпостш  къ  спассшю  другнхъ, 
онъ  ходилъ  изт>  скита  въ  скитъ,  по  дебрям!)  И  110- 
рамъ  юрьевскаго  и  балахновскаго  округовъ;  разго- 
варивала и  одииъ  на  еднив,  разговаривалъ  и  съ 
ц-влымп  обществами;  ппсалъ  письма  и  увещашя. 
Осиовавъ  монастырь,  онъ  прнппмалъ  въ  него  тпхъ, 
которые  могли  нмъть  дЬло  съ  бедными  суеверами. 
'Успехи  Нитнрима  были  блистательны.  Въ  1715  г. 
онъ  допосилъ  Царю  Петру,  что  въ  увздахъ  балах» 
новскомъ  и  юрьевскомъ  обращено  и.мъ  пзъ  раскола 
къ  православно  болъе  2000  лицъ.  Въ  1710  г.  онъ 
послалъ  балахновскимъ  скнтнпкамъ  130  вопросовъ 
о  прнчинахъ  отступлешя  нхъ  отъ  Церкви.  ВмЬсто 
отвътовъ,  которые  обЬщаш  они  прислать,  они  при- 
слали 240  своихъ  вопросовъ.  Пптиримъ  наппсагъ 
отвъты  и  не  разъ  посылалъ  сказать,  что  онъ  ж. деть, 
гдв  захотятъ  собраться,  чтобы  кончить  двло.  На- 
ставники раскола  чувствовали  свою  слабость.  Но 
какъ  было  обречь  себя  на  открытое  уиижеше?  Пи- 
тирнмъ  (въ  март.  1719  г.)  посвященъ  былъ  въ  Ни- 
жегородскаго  Епископа.  Въ  этомъ  санв,  облечен- 
ный довЬрснпостш  Петра,  онъ  сталъ  дЬйствопать 
свободнее.  Раскольники  (въ  ма1;)  прислали  ему 
свои  ответы.  Онъ  окружно  нзвЬстилъ  век  толки 
Чернораменцевъ  явиться  въ  собраше  къ  1  октября 
для  общей    молитвы    и  беевдъ.    Совершпвъ  торже- 
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ствеююе  богослужеше,  изливъ  смиренную  молитву 
предъ  Господомъ,  Пастырь  отдалъ  свои  ответы  на 
балахновсюе  вопросы,  Толкуны  читали  и  думали, 
толковали  и  спорили  между  собою.  И  наконецъ  по- 
дали письменную  исповедь,  что  ихъ  писате — безъ 
силы,  что  они  не  въ  состоянш  имвть  двло  съ  учи- 
телемъ  Церкви.  Такое  же  объяснеше  написали  они 
вт>  Синодъ.  Истина  торжествовала;  Сииодъ  благо- 
дарилъ  Господа;  самъ  Пстръ  былъ  въ  восторг!*  (21с). 
Къ  сожаление,  некоторые  изъ  расколышковъ ,  не 
желая  разстаться  съ  ложью,  хотя  и  видели  ее  ложью, 
тайно  бежали  въ  Б-влоруссш,  и  тамъ  поселились 
около  Гомеля.  Но  тогда  же  начальники  дьякон-. 
цевъ  Варсонофш  и  самъ  дьяконъ  АликсапЪръ  по- 
дали (1720  нояб.  28)  Питириму  исновЬдь,  гдв,  при- 
знавая справедливость  отвьтовъ  его  на  240  расколь- 
иичьихъ  вопросоръ,  просили  присоединить  ихъ  къ  Св, 
Церкви :  Отвъты  Питприма,  подъ  имеиемъ  Лра~< 
щицы,  и  Нсповгъдь  ВарсоноФ1я  напечатаны  и  разо- 
сланы были  по  церквамъ  (2|7).  Питиримъ  продол- 
жалъ  дЬйстровать  противъ  раскола.  Для  усерднаго, 
умнаго  Пастыря  расиространенъ  былъ  кругъ  пас- 
тырской деятельности  (2,и).    Онъ  отклонялъ  распо- 


(916)  Подробное  ПЗВССТ1С  о  ходь  совтлцанЫ  съ  Чернора- 
менцамн  напечатано  тогда  же  въ  1720  г.  Спб.;  потомъ 
въ    1782    и    1786  г. 

(217)  Первое  издан1е  было  въ  1721  г.,  второе  въ!726  г., 
третье  иъ  1752  г.  Алсксандръ  поели  оипть  отстуинлъ 
ц |  !■  Церкви  и  былъ  казненъ  какъ  оскорбитель  власти  и 
обманщик!..  Собр.  Зак.  ук.    1721    г.    (№  3522). 

(218)  Укаэомъ   1730   г.   мал.  29   (№  5564),  отданы  въ  дич- 
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ряжсшя,  каюя  местные  начальники  предлагали  въ 
пользу  раскола  (*10).  Самъ  объъ-зжалъ  скиты  рас- 
кольничьи. Строилъ  церкви;  приготовлялъ  и  поста- 
влялъ  способныхъ  священниковъ.  Къ  концу  жизни 
сто  (+1738)  въ  его  еиархш  едва  осталось  2000 
расколышковъ,  тогда  какъ  въ  1710  г.  ихъ  счита- 
лось до  40,000  (*20). 

Пращица  Питирима  спасла  многпхъ  въ  его  па- 
ствФ,  спасла  и  въ  другихъ  М'Ьстахъ.  Она  показываетъ 
въ  Питирим'В  не  только  удивительную  начитанность, 
но  умъ  ясный  и  проницательный,  вЬрное  знашс  Св. 
Писашя  и  духа 'Христовой  Церкви.  Съ  мученпче- 
скнмъ  териЬшемъ  старается  онъ  довесть  любянитхъ 
спорить  до  сознашя  въ  ошибкахъ,  до  разу>Пшя 
вЬрнаго  пути, — подробно  разбнрзетъ  съ  ними  каждое 
соаигвше  ихъ,  объясняетъ  непонятое  пни  и  съ  сер- 
дечною теплотою  обращается  къ  ихъ  совести.  ЗдЬсь 
ввдътгь  Питиримъ  съ  его  умомъ  здравымъ,  съ  его 
сердцемъ  нолнымъ  любви  ,  съ  р-Ьшимостио  воли 
твердою,  видънъ  тотъ  учитель  Церкви,  какой  нуженъ 
въ  дълъ*  съ  расколомъ. 


нос  завъдываше  Питирима  (по  сыерть  его)  города  Яро- 
полчь,  Гороховецъ,  Арзамазъ  и  Нязииковская  слобода, 
для  лучшаго  усит.ха  дълу  о  раскольникахъ,  какъ  гово- 
ри лъ   указъ. 

(219)  Уь.  1732  1К>л.  21.  Питнрнмъ  былъ  тогда  Члсномъ 
Синода. 

(220)  Въ  указ*  1732  пол.  21  сказано»  что,  по  справки,  въ 
чернораменскихъ  лтеахъ  юрьевскаго  и  балахновскаго 
округовъ  оказалось  тогда  скитннковъ  2249  человъкъ  обо- 
его пола;  а  чсрнораысискйА  ходатай  въ  последствии  го- 
ворила, что  въ  1710  г.  считалось  эапненыхъ  раскол ь- 
никрвъ   Чернорамсыья  до   40,000.   (Указъ   1702  г.). 
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§  26.  31иссгя  Неофита  вп  Поморье. 

Въ  1722  г.  Свят.  Синодъ  положилъ  сделать 
оиитъ  миесш  къ  раскольникамъ.  Онъ  отправнлъ  уче- 
ника Питиримова  ]еро.м.  Неофита  на  Выте^>у  къ 
поморской  Безлоповщинъ*.  Неофиту  предписано  било 
вступить  въ  устныя  беспдм  съ  начальниками  рас- 
колышчьихъ  становъ  въ  присутствш  всвхъ,  если 
возможно,  колеблющихся  въ  в1>ръ;  вести  разговоръ. 
кротко  и  терпеливо;  если  раскольники  будутъ  ока- 
зывать  упорство  и  злость,  не  дозволять  себе  рЬз- 
кихъ  отвътовъ  и  нитБмъ  не  стьтпять  ихъ  свободы; 
входить  въ  сношеше  со  всъми  блуждающими  вч* 
пустыняхъ  Поморья  и  разрешать  сомнЬшя  каждаго 
о  въ-рв.  Со  стороны  1ражданскаго  начальства  пред- 
писано  было  Поморцамъ  являться  къ  ПеОФиту  для 
мнрныхъ  беекдъ  о  спасеши  души.  Но  къ  НеоФиту 
никто  не  являлся,  даже  и  тогда,  какъ  посланы  были 
100  вопросовъ,  какъ  предметы  бесЬдъ.  Поморьемъ 
управляли  тогда  ловме  люди.  Это  были  два  брата 
изъ  князей  Мышецкихъ  Андрей  и  Семенъ  Денисо- 
вы, тв  самые,  которые  соловецкихъ  бунтовщиковъ 
вписали  въ  число  мучениковъ.  Пог  образована  они 
въ  состоянш  были  видеть  и  показать  другимъ  правду: 
Андрей  «грамматическому  и  риторическому  разуму 
учашеся»  част!ю  въ  шевскнхъ  школахъ,  частою  въ 
Москве, —  училъ  потомъ  тому  же  брата  и  нъеколь- 
кихъ  другпхъ.  Но  Денисовы  употребили  и  дарова- 
ния и  всЬ  способы  Д1Я  впдовъ    властолюб1я.     Никто 
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там»  ловко  не  управлялъ  толпами  простяков*!.,  какъ 
они.  Изобретательность  ихъ  на  способы  пр'юбрътс- 
}ия  себв  и  обществу  силы,  богатства  ,  славы — изу- 
мительна. Въ  1703  г.  Петръ  вынуднлъ  выговскихъ 
бродягъ  считаться  между  рабочими  жслЬзныхъ  заво- 
довъ.  Но  бродяги  говорили:  «съ  того  времени  нача 
Выговская  обитель  быти  подъ  толп  работы.»  II 
Денисовы  употребили  мгры  облегчить,  а  если  удаст- 
ся, и  сбросить  съ  ннхъ  это  иго.  Облегчить  иго  имъ 
удалось  какъ  нельзя  лучше.  Во  время  переписи  чи- 
новники разными  нродЬлками  почтениыхъ  скитниковъ 
до  того  были  напуганы,  что  «капнтанъ  Герасимова» 
отъ  страха  не  смЪяшс  никуда  съ  монастыря  въ 
скиты  'яздити.»  II  скиты  остались  безъ  переписи,  а 
въ  монастырь  записаны  тв,  которыхъ  хотьлн  замп- 
сать  Денисовы.  Это  было  въ  1710  г.  Черезъ  три 
года  иослЬ  того  Денисовы  до  того  обманули  пра- 
вительство, что  на  ихъ  имя  утверждена  была  покуп- 
ка земли  въ  каргопольскомъ  уьздЬ  на  10  верстъ 
во  веЬ  стороны.  ОбдЬлавъ  это  дЬло,  они  положили 
переселить  всЬхъ  бродягъ  на  купленную  землю.  Уже 
наготовленъ  былъ  лвсъ  Д1Я  постройки  скитовъ  на 
новой  землв.  Оставалось  достать  дозволеше  на  пе- 
ресел еше.  Семенъ  Деннсовъ  отправился  за  этимъ 
въ  Новгородъ.  Но  тогда  двое  пзъ  Выговцевъ  же 
открыли  Новгородскому  М.  1ову  вев  продЬлкн  Де- 
нисовыхъ.  Митрополитъ  задержалъ  Денисова,  и  поса- 
дивъ  его  въ  тюрьму,  объяснилъ  лично  Петру  все  дело. 
Шанъ  рушился,  хотя  Деннсовъ  и  убъжалъ  изъ  тюрь- 
мы Гвъ  1716  г  Л    Въ  1718  г.    одпнъ    изь  Выгов- 
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цевъ  донес*  гражданскому  правительству  о  плут- 
ияхъ  и  мерзостях*  выговскихъ  пустынниковъ.  Да- 
нила и  несколько  других*  посажены  были  подъ 
стражу,  и  вел*но  сдвлать  стропи  розъиск*.  Денисовы 
обработали  и  это  двло.  Немец*  Гейттгь,  заввды- 
вавний  заводами,  отправил*  нарочпаго  къ  Петру  съ 
великолепною  похвалою  бродягам*,  и  Петр*  прика- 
зал* прекратить  двло.  Денисовы  —  наставники  бла- 
гочсепя — смотрели  сквозь  пальцы  на  самыя  гнусныя, 
на  самыя  нечсстивыл  дела  скитников*.  Напр.  в* 
их*  глазах*  соловецки  беглец*  похищеиныя  части- 
цы св.  Евхаристш  растворил*  в*  квашне,  и  разда- 
вал* этот*  состав*,  как*  Евхаристио.  Денисовы  не 
остановили  нечеспя.  От*  чего  же?  От*  того,  что 
этот*  хлЬбъ  продавали  простякамъ  дорогою  ценою. 
Выговсые  выходцы,  разсылывииеся  Денисовыми  в*  бо- 
гатыя  места  каждый  год*,  доводили  обманы  съ  бога- 
тыми простяками  до  наглаго  наси.пя.  Синод*  пред- 
видел*, что  Денисовы  употребят*  меры  не  допу- 
скать ПрОСТОДуИНШХЪ  ДО  СВИДЭШЯ  с*  Неофитом*. 
Денисовы  хороню  знали,  что  разговоры  съ  Пити- 
римомъ  сильно  потрясли  раскол*,  и  что  других* 
с.гбдств1Й  нельзя  ожидать,  если  кто  нибудь  из*  По- 
морцев* допущен*  будет*  до  бесед*  съ  НеоФитомъ. 
И  они  не  только  не  явились  сами  къ  Неофиту,  но 
не  допускали  и  других*  къ  нему.  Поелику  же  гра- 
жданское начальство  строго  потребовало  ответов* 
на  вопросы  Неофита:  Денисовы  написали  и  прислали 
Номорскье  отвтыпы.  Это  было  уже  черезъ  годъ 
после  того,  как*  приказано  имъ  указами  явиться  къ 
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НеоФпту  (М1).    ОтвЬты    написаны   не  для  Нсомтга, 
пе  съ  твмъ,    чтобы    открыть,    какъ   ожидать  Свят. 
Синода»,  искрсншя  убЬждешя  мысли  и  сердца,  асъ 
твмъ,    чтобы    удержать    поморскнхъ  простяковъ  въ 
заблуждении   ихъ.    Въ   отвътахъ    ложь    такъ    ловко 
прикрыта,  или  такимъ  облечена  блсекомъ,  что  про- 
стякамъ  не  доискаться    въ  ппхъ    правды  до  гроба. 
Денисовы,  при  весмъ  томъ,  что  шее  защищаемое  паю 
благочест1е  состоитъ    только  въ  обрядахъ,  пишутъ: 
«Церковь  есть  не  ствны  и  покровъ,  а  вира  нжипе 
чистое.»    Какъ?    Если    все    христианство    состоитъ 
только  въ  вЬрЬ  п  жизни:  то  къ  чему  же  было  писать 
о  двуперстномъ    сложенш    креста?  Къ  чему  хлопо- 
тать за  двукратное  аллилуй?  Къ  чему  защищать  ста- 
рыя  буквы?    Понятно,    что  Денисовы    тутъ  уже  пе 
ученики    Аввакума,  а  развЬ    слушатели  Кульмана  и 
Лубкнна  (а°2).  Если  бы  поморск1е  простяки  были  въ 
состоянш  понять  въ  этпхъ  людяхъ    учениковъ   нро- 
тестантскаго  запада:   они  прогнали  бы  ихъ  отъ  себя. 
Но  Денисовы  столько  пользуются  мыслями  Лубкнна, 


(221)  Указъ  Сената  петрозаводскому  ландрату  о  ИеоФнти 
дан'ъ  авгус.  8.  1722  г  ,  а  указъ  Синода  —  7  ноля;  ин- 
струкпдя  Синода  Неофиту  подписана  8  августа  1722  г." 
Вторичный  указъ  Сената  съ  строгимъ  подтвержде1пемъ 
Поморцамъ  мвиться  съ  ответами  къ  НсоФнту  дапъ  въ 
мартт»  1723  г.  Номорсмс  Отвт.ты  утверждены  общимъ 
совътомъ  Поморцевъ  21    110119   1723  года.    О  Деннсовыхт. 

рКП.    !!СТОр1Я    ВыГОВСХОЙ    обнТСЛП,  ИЗ  I!  11СП  и  нл  я    раскольни- 
ком?» ок.    1745  г. 
(2?2)    II   исторически  извьстио,  что  некоторые  раскольники 
действительно    были     членами   русскаго  квакерскаго  об- 
щества.  См.   выше  прим.    137. 
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сколько  нужно  для  ихъ  цъ\ли,  и  ни  какъ  не  бол1$е. 
Они  пользуются  ими  только  для  того,  чтобы  удер- 
жать простяковъ  отъ  св.  храма,  отъ  св.  Евхаристш, 
оть  1ерарх1и.  Иначе  они  опять  принимаются  за  дву- 
перстие и  лъстовкн.  Къ  такимъ  сердцамъ  истинв  не 
дойдти  никогда,  потому  что  они,  и  зная  ее,  б'Бгутъ 
отъ    нся    къ  п]>сдметамъ    страстей    (*25).    ИеоФитъ 


(933)  Саипя длинная  и,  но  видимому,  саман  сильная  статья 
въ  целой  книге  —  это  статья  о  двуиерстш,  составляю* 
тая  пятый  ответъ.  Она  такъ  ловко  написана,  что  собьетъ 
съ  тодку  каждого  простяка.  Въ  оправдание  суеверно- 
чтимому  двуперстпо  приведено  105  свидетельстве;  сви- 
детельства расположены  по  вг.камъ  н  даже  по  годамъ, 
такъ,  что  дело  начато  со  времени  св.  Владимира.  Какъ 
же  не  прийти   въ   изуыле1пе  простяку,    когда  ему  пере- 

'  счятываютъ  свидетельства  времен  ь  Ирослава,  12,  13  и 
последующих  ь  вековъ,  когда  ему  указмнаютъ  не  только 
на  древность  почтенную,  но  и  на  древность  чудодей- 
ствующую —  на  чудотворным  иконы?  Между  теме  труд- 
но поит.рить,  чтобы  сами  Денисовы  не  были  въ  души 
уверены  въ  неделимости  приведенныхъ  ими  енндт.тельствъ: 
—  а]  Сами  же  они  въ  другомъ  случаи  гопорптъ,  что  древ- 
|пя  иконы,  въ  томъ  ч:1С.1С  и  чудотворны»,  были  попра- 
вляемы. II  они  говорятъ  правду  историческую.  Известно, 
что  чудотворныя  иконы  были  поправляемы  при  М.  Вар- 
лааме,  Даниил  г.,  Макарпг.  II  само  по  себе  понятно,  что 
чт.мъ  древнее  икона  ,  тт.мъ  бол  ее  она  потерпела  отъ 
времени,  темъ  менее  можно  защищать  ел  целость,  не 
оскорбляя  своей  совести.  Зачемъ  же  было  выставлять 
годъ  прославлоил  той  или  другой  иконы  —  какъ  годь 
письма  нзвт.стнаго  Дс!ШСОвымъ?  За  темь,  чтобы  обманы- 
вать простоту,  б)  По  рнсункамъ,  приложепнымъ  къ  По- 
морскнмъ  Ответамъ,  видимъ  на  рукахъ,  снятыхъ  Помор- 
цами съ  нкош.,  перстосложен1е  трехъ  родовъ.  На  однихъ, 
чнеломь  15,  видно  молитвенное  треперстное  сложсн1е: 
указательный  и  средний  персты  протяиуты,  безъпмлныый 
и  мизпнецъ  прижаты  къ  ладони,  а  не  соединены  съ 
большим!,      (вкупе),    который,    не    видный     п.  однихъ,   въ 
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трудился  для  св.  Церкви  въ  Петрозаводск*,  п  труди 
его  не  совсЬмъ  были  безплодны ,  при  вссмъ  проти- 
водбйствш  Денисовыхъ. 

§  27.  Мисст    съ  1752  г.;  обличи- 
тели раскола, 

Въ  1732  г.  Свят.  Сшюдъ  сдЬлалъ  новое  распо- 
ряжеше  о  МИСС1Н  для  расколъниковъ.  Знаюпие  д1>ло 
православ'ш  отправлены  были  въ  разиыя  поселешя 
раскола.  Пнокъ  Лврамш,  ученпкъ  Пнтприма,  от- 
правлялся къ  польскнмъ  границамъ  Д1Я  бесЬдъ  съ 
раскольниками.  Другой  ученпкъ  его  Игум.  Лндро- 
иикъ  ходилъ  по  костромскимъ  скптамъ;   а  костро.м- 


другнхъ  сосдиненъ  со  вторымъ  и  третьимъ  (свид.  I,  9, 
12,  17,  19,  35,  80—88,  91  по  дан  руки  къ  100  и  101 
свндът  }.  Па  другихъ  указательный  м  средни)  пальцы 
протянуты  прямо,  безънменвый  и  мшинецъ  согнуты,  а 
большой  положенъ  на  второй  составь  четьортаго,  и  даже 
несколько  переходитъ  за  составь  четвертаго,  т.  е.  это 
сложсн!е  перстовъ  для  благэсдовлен1Л,  и  сльд.  опя1Ьне 
раскольничье.  Такихъ  псрстосложе>мп  до  30  (евндг.т. 
№  1,  10,  II,  14,  10,  90.  Э1,  94,  90,  27,  30,  31,  33, 
35-39,  42,  43,  45-47,  01,  07,  08,  70,77.  81,  82.  89, 
90  —  92.  и  двт,  руки  100  свидетельства.  Слч.  въ  Нра- 
1НИЦГ-  отв.  111).  Наконецт,  до  33  рукъ  представляютъ 
исрстосложсш'е  чтимое  суевт.р)емъ  (ЛнтограФпроьаниыя 
изображения  всьхъ  рукъ,  взятыя  съ  поморскнхъ  рисун- 
ковъ,  находятся  въ  книгт.:  «Обличен!*  неправды  расколь- 
нпчесмя,  Снб.  1745.  Тамъ  же  изоГр.  рукъ  II. ип  Му- 
ромца »  пр.  1вСЯФа).  Потъ  и  свидътельства  рукг!  Ужели 
въ  самомъ  дълъ  Денисовы  не  понимали  этого?  Ужели 
не  сознавала  и  того,  что  ни  Симеонъ  и  Анна  проро- 
чица, пи  Предтеча  1оаннъ  ни  благословляли,  ни  крести- 
лись  крестпмъ,   вакъ,   однако  жъ,  вмотанляютъ  поморгк!* 
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скому  Богоявленскому  архимандриту  1ову  предпи- 
сано было  присоединить  къ  православш  465  лицъ, 
пзъявившихъ  желаше  принять  православ'ю  въ  галич- 
скомъ  увздв  ("4).  Въ  1735  г.  отправлены  были 
надежные  иноки  и  инокшш  въ  сибирше  монастыри 
для  увъчцашя  раскольниковъ  на  Демидовскпхъ  за- 
водахъ  ("8). 


свидетельства?  в)  Въ  числи  105  свидетельстве  помеи<сио 
39  ныписокъ  изъ  книге.  (1т5жь  это  за  выписки?  Вь  13 
выпнекахъ  повторены  один  и  те  же  слона  мппчаго  Осо- 
дорнта,  иначе  неизвестнаго  пкоиопненаго  мастера,  и 
сипл,  нм г. сто  13  свидетельств?,  здесь  только  одно  свиде- 
тельство, и  то  изъ  плохнхе  самое  плохое  (си.  слт.  4, 
49  —  51,  55,  56,  74,  79,  80,  88,  93,  102,  104).  За  темь 
виднмъ  Петра  Дамаскнна  —  три  раза  (5,  5С,  59],  Мслепн 
(7),  Панапота  (С),  два  ра:»а  Максима  (9,98),  и  девять  разь 
Стоглавннкъ(6С,50,  52  —  54,  58,  59,71,75,78).  Вь заклю- 
чение сообразите,  чтоуже  00  лить  бедные  сусворынихь 
несчастные  вожатые  бились  изъ  того,  чтобы  любимый  об- 
рядъ  возвесть  на  степень  едпнетвеннаго  евптаго  правила 
древности,  и  сколько  же  успели!  Чтб  нашли  новаго  въ 
несомненной  древности?  Какъ  и  прежде,  ничего.  Правда, 
есть  одна  новость  въ  Поморскнхъ  ответахъ:  прежде  рас- 
колоучители  называли  своего  веодорита  только  просто 
веодоритоме;  теперь,  когда  имъ  сказали,  что  изъ  учи- 
телей Церкви  из весте нъ  одинъ  Оеодоритъ  —  блаж.  Епи- 
скопе Кипрский,  они  своего  иконописца  почтили  нменсмъ 
блаж.    епископа    кнпрскаго! 

(824)  Собр.  Зак.  ук.  1732  янв.  19.  Сочннеше  Андроника 
о  креспиь  въ  Ру и лицевом ь  музее  №  7.  Словарь  М.  Ев- 
гснЁя  2,  109. 

(225)  Ук.  1735  нояб.  12.  При  ссмъ  предписано,  чтобы 
непослушные  увещан1лмъ  раскольничьи  чернецы  и  чер- 
ницы отдаваемы  были  въ  черную  монастырскую  работу, 
проч1е  оп  редедяемы  кътлжкпме  работамъ  на  заводе.  Поели- 
ку же  попавппевъмонастырн  раскольники  скоро  составили 
невыносимую  тягость  для  монастырей  :  то  сенатекпмъ 
укаэомъ  1737  г.  (№  7192)  предписано  было  отправить 
ихъ  въ  Екатеринбурге,  и  тамъ  употреблять  на  горныхъ 
заводахъ  подъ  крепкнмъ   караулом!.. 
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Но  веЬмъ  епарх'ммъ  раскола,  возбуждалъ  скорбв 
и  заботу.  Пастыри  Церкви  и  частныя  лица,  на  сло- 
вахъ  и  на  бумагв,  старались  вразумлять  жалким, 
слъчщовъ.  Поел!»,  нескольких!,  частныхъ  наставлсн.й 
расколышкамъ^  написанныхъ  Оеофаномъ  Прокопо- 
сичсмъу  ревностный  защптникъ  чистой  в1.р*ы,  блаж. 
<9ео<//илал*т5,  Арх.епнекопъ  ТвсрскШ,  наппсалъ  одно 
пзъ  лучшихъ  обличены  неправд*  раскольничьих*. 
Это  былъ  умный  отвЬтъ  на  Поморскье  отвп,ты 
Неолиту  (2а0).  Поелику  же  помореше  учители  и 
пхъ  неосторожные  послушники  ;  не  видя  печатным» 
отзывовъ  о  своей  .мудрости,  пустили  въ  народ!. 
Поморсчие  ответы,  какъ  памятннкъ  победы  надъ  пра- 
вослав.смъ:  то  по  опредвленш  Свят.  Синода,  дру- 
гой поборникъ  правды,  Ростовсшй  Митрополить  Лр~ 
сенис  Мацгьевичъ ,  вм-Ьств  съ  тьмъ,  какъ  написал!» 
свое  обличеше  расколышкамъ ,  пенравнлъ  веоФи- 
лактово  обличение;  а  Свят.  Сииодъ,  одоб])Ивъ  ис- 
правленное обличеше  *  повелЬлъ  (1744  г.)  издать  съ 
преднелов.емъ  Арсешя  н  разосл&гь  по  церквамъ  (*"). 


(220)  Кромъ  показаиныхъвъ  прим.  314.  сочи  пени.  ОеоФаит. 
ппсалъ  еще  для  раскола:  о  возношенхи  патр'юршаго 
имени,  Спб.  1791;  Оправданье  правовгьрныхп  хрисни- 
анъ  крещенье. мъ  поливательнымъ  крещаемихъ.  Спб. 
1724;  О  присяггв  или  клятвгъ  (изд.  въ  числи  4  тгак- 
татовъ  беоФана  М.  1774.  Особо  М.  1784);  уыыца/иё 
невгъждамъ,  Спб.   1725. 

(227)  Собр.  Зак.  указъ  1744  г.  №  9016.  Тогда  же  Ила- 
тоном  I.  Арх.еп.  Крутнцкимъ  разсиотрънъ  6ьЫ1.  Розыск* 
свят.  Димпт|>| и  и  одобренный  разослан!»  по  церквамъ; 
То  и  другое  сочиисн.е  напечатано  въ  М.  1745.  Оипс. 
к  ни  п.  Толста  го  №  255,  250. 
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Въ  сл-вдъ  за  тФмъ  написаны  бьмп  при  Синод*  еще 
ототыпы  на  Поморсшс  отвъты  (*28).  Обращенный 
Питиримомъ  Д1аконовецъ  ВасилШ  Флоровь,  какъ 
дань  благодарности  озарившей  его  истине,  напи- 
сать (1737  г.)  пространное  обличены  раскольни- 
кам* (М9). 

§  28.  Распорлжетп  гражданско- 
го правительства  въ  отпошенш  кь 
бгъглымъ  раскольниками  $  разоре- 
на Вптки  и  пересмотр*  Старо- 
Ъубья. 

Дела  расколъниковъ  вызывали  гражданское  пра- 
вительство къ  особенным!!  мЬрамъ  вразумлешя  рас- 
колу. Законъ  строго  запрещалъ  раскольникамъ  оста- 
влять м*Ьста,  где  кто  изъ  нихъ  показанъ  по  пере- 
писи. Но  они  не  только  бЬжали  въ  глух1Я  м*ста, 
но  оставляли  отечество,  чтобы  жить  съ  преступни- 
ками и  по  примеру  преступниковъ.  Такимъ  м-бстомъ 
особенно  была  Вгыпка,  въ  первой  половин  Ь  сего 
перюда    бывшая  еще  заграничной)  (250).     Въ  В'Ьтку 


(228)  Дополненное  обличено  выгоръцкимъ  пустоспятамъ, 
1745  г.   въ  ркп.   Толстого  4,60. 

(229]  См.  Симона  Наставленк'  состязаться  ст.  раскольни- 
ками, стр.    2 I . 

(230)  Подробное  изотере  о  Витки  и  ея  разорены»  у  Прот. 
Андрея   въ  Истор.  Иэнъст. 
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вместе  ст.  суев-врами  б-вжали  дизецтпри  салаты, 
бътлые  помещичьи  крестьяне,  увернувипсся  отъ  суда 
преступники,  и  всв  назывались  тамъ  старообрядцами; 
туда  же  тунеядцы  тайно  тащилн  богатства,  собран- 
ный съ  простодуиня;  а  изь  Въткн  выходили  на  до- 
брое ремесло  грабежа  и  убМствъ.  Пмп.  Анна  ма- 
иифсстомъ  1733  г.  вызывала  поеслснцевъ  Въткн  воз- 
вратиться въ  Россно,  объщая  забыть  все  прошлое 
Въткоьцевъ.  Прошло  три  года,  когда  не  разъ  вы- 
зывали Вътковцсвъ  въ  ихъ  отечество.  Но  Вътковцы 
не  думали  о  повиповешн  (*31).  Въ  1735  г.  полков- 
нпку  Сытину  дано  повелЫпе  взять  несколько  пол- 
кош,  и  возвратить  всъхъ  бътлсцоЕЪ  на  свои  мъста. 
Сытннъ,  секретно  осмотръвъ  всЬ  норы  и  жилья 
бътлсцовъ,  окружнлъ  ихъ  пятью  полками.  Целый 
годъ  пропслъ  01  гь,  пока  разобралъ,  кто  откуда  убъ- 
жалъ  на  В1ггку.  Въ  чнслв  богомоловъ  нашлись  ц-Ь- 
лыя  сотни  рсбятъ  и  дквокъ,  не  знавшихъ  ни  отца, 
ни  матери.  Друпе  намеренно  говорит,  что  не 
знаготъ,  откуда  зашли  они  на  Ветку.  Всв  домога- 
лись остаться  въ  Украинв.  Въ  защиту  богомолья 
своего  Вътковцы  указывали  полковнику  па  нетльше 
своихъ  нодвижипковъ.  «Это, — говорили  они, — наши 
св.  отцы.»  Полковппкъ  велплъ  выкопать  гробы  мин- 
мыхъ  святмхъ,  запечаталъ  и,  послазъ  доиесеше, 
ожпдалъ  ръчпеши.  Хотя  тогда  же  дознались,  что  въ 
гробахъ  лежать  только  кости  гпилыи:    по,  получись 


(131)  Собр,  Зак.  уж,   1734  г.  яип.  17.   кар.   1С.  1К>н.   11. 
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повелвте  сжечь  ихъ,  полковиикъ  въ  виду  вевхъ 
Ввтковцевъ  открылъ  гробы,  и  уличал*  обманъ  пуб- 
лично. Промыслъ  готовилъ  и  другое  обличете. 
Покровскую  церковь  свою  Въгковцы,  съ  дозволешя 
полковника,  разобрали  и  положили  плотами  на  р. 
Сожу,  съ  твмъ,  чтобы  свесть  ее,  какъ  святыню,  въ 
Стародубье.  Но  буря  разнесла  плоты,  и  дубъ  пото- 
нулъ,  а  остатки  зажгла  молшя  и  истребила.  Цвлыя 
40  тысячъ  б'Ьглецовъ  пайдено  полковникомъ  на  В'Ьт- 
кв;  онъ  раэослалъ  ихъ  подъ  стражею  по  разнымъ 
мФстамъ;  жилья  и  скиты  были  сожжены  (252). 

Въ  то  же  время  сдЬланъ  былъ  персемотръ  и  Ста- 
родубью,  и  хотя,  въ  сл'Ьдств1е  граматы,  данной  Пет- 
ромъ,  начальство  освободило  поселенцсвъ  оть  пере- 
селения, а  деньги  скрыли  оть  правосудия  нетерпимые 
грабежи  Стародубцевы  однако  ихъ  переписали  и 
подчинили  некоторому  надзору    (а35).    Между  тьмъ 


(332)  По  представленхямъ  Шипова  указомъ  отъ-!0  иар. 
1734  г.  предписывал»  было  поселить  Витковцевъ  яъ 
Украйни.  Но  указомъ  3  септ.  1735  г.  оиредилсно:  такъ 
какъ  оставлять  раскольников!,  на  граннцъ  Имиерш  озна- 
чало бы  то  же,  что  оставлять  тамъ  враговъ  Пмпсрпг.  то 
а)  вФткопскихъ  монаховъ  и  монахинь  разослать  по  мо- 
настырями; б)  тбхъ  нзъ  спрянь,  которые  показываютъ 
сами,  откуда  убкжалн, отправить  на  прежнее  место  жи- 
тельства; и)  а  псъхъ,  которые,  по  ихъ  с.юмамъ,  не  знаютъ, 
откуда  и  какъ  явились  на  15 1. тип,  послать  иъ  Ингер- 
манланд1ю,  где  поселить  по  разнымъ  мъстамъ,  подъ  над- 
зоромъ  начальства.  Окончательное  расиорлжеше  со  сто- 
роны Синода —  указъ   1738.  Февр.  23.  Слч.указъ  1741  аир. 

(233)  Положение  Стародубьл  видно  изь  дгла  по  жалоб  г. 
К1евоиечерскаго  архнм.  Мларннш.  Въ  1737  г.  Нларьипъ 
прииосилъ    -жалобу,    что    раскольники,   мчолпвипсся    на 
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пе  прошло  и  трехъ  л1>ть,  какъ  но  Вт/гк-Ь  снова 
явились  раскольники,  и  спустя  пять  л1»ть  по  прсжпему 
завелись  скиты;  снова  бежали  туда  дурные  люди 
вевхъ  разрядовъ;  мнопе  изъ  прежиихъ  посслснцсвъ 
Ввткп  увернулись  изъ  рукъ  правительства  и  скры- 
лись тамъ  же  (*34).  Опять  построена  церковь;  въ 
монастыр-Ь  явилось  до  1200  чериецовъ ,  а  черезъ 
дорогу  жили  100  чериицъ.  Разврать  явился  гаже 
прежняго;  изъ  скитовъ  В-ьтки  появлялись  на  доро- 
гахъ  грабители  двекъ   л  ночью.    Вч>  1760  г.  11мп. 


монастырской  земле  двумя  слободами,  какъ  и  вс»  Ста- 
родубцы,  грабежемъ  в  обидами  рззоряютъ  прочихъ  мо- 
иастырскихъ  крестьяиъ.  М;поръ  Хрипуновъ,  которому 
велено  было  пронзвесть  сльдстпе,  окончилъ  дело  въ 
пользу  свою  п  ]>аскольнпко»ъ.  Пларгонь  въ  попон  жа- 
лобт.  ппсалъ,  что  если  этихъ  раскол ьниковъ  по  чему 
либо  нельзя  отдать  подъ  управление  монастырское,  то 
пусть  разошлют*  нхъ  на  прсж(мя  мт.ста  жительства,  а 
Лавра  готова  платить  за  и  нхъ  подушный  окладъ  въ  каз- 
ну. Тогда  по  справки  оказалось,  что  а]  моиастырск!е 
раскольники  получили  землю  съ  дозволсшл  монастыря; 
б)  въ  1715  г.  позволено  было  всемъ  Стародубиамъ  ос- 
таться на  местахъ  нхъ  прсбына!ил,  и  они  обложены  го- 
довою податью  въ  1915  р.;  в)  по  переписи  1730  г.  по- 
ложено на  нихъ  и  на  иовопрпбыьшнхъ  1839  р.  7С  к.,въ 
томъ  числи  на  моиастырск1я  слободы  256  р.  12  к. 
Определено:  двт,  монастырски  раскольничьи  слободы 
оставить  на  прежнемъ  месте,  но  а)  отдать  нхъ  подъ 
надзоръ  монастыри;  б)  сон  окажутся  тамъ  лнпмме  про- 
ТН&ъ  переписи  173С  г  ,  то  такнхъ  отослать  туда, откуда 
кто  бежалъ.  Указъ   1741    г.  янв.   27    л. 

(234)  Въ  1740  г.  Шиповъ  выироенлъ  у  Императрицы 
позволение  отпускать  украннскихъ  раскольниковъ  за  гра- 
ницу для  работъ  (Собр.  Зак.  ук.  1740  под.  4].  Эти-то 
работники  и  составили  значительную  часть  новыхъ  но- 
седепцевъ  Витки,  оставшись  прежде  обманомъ  въ -Украй» 
ил.   (Ир.   232). 
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Елисавета  мнниФеетомъ  вызывала  поееленцевъ  Вът- 
ки  на  свои  мвста;  Петре  III  повторялъ  вызовъ. 
Екатерина  шннФеетомъ  4  дек.  1702  г.  не  только 
объявляла  прощеше  бътлецамъ,  но  дозволяла  выби- 
рать себв  любыя  места  въ  Россш.  На  Ввтк*  не 
душив  оставить  своихъ  норъ  и  тогда,  какъ  въ 
1703  г.  еще  разъ  обращались  къ  нимъ  съ  вызо- 
вомъ  (***).  Въ  августе  1703  г.  генералъ  Масловь 
лолучилъ  повелеше  отправиться  къ  грапицамъ  Поль- 
ши и  на  Ветку  съ  полками,  забрать  вевхъ  бтзглс- 
цовъ  и  отправить  туда,  гдЬ  слъдуетъ  быть  непо- 
корнымъ  самодержавной  власти.  Масловь  въ  1704  г. 
нашелъ  на  Ветки  до  20,000  б  Бглецовъ,  и  отослать 
вевхъ  въ  Сибирь.  Ветка  пала  (25с). 

Въ  1758  г.  Стародубье  подвергли  новой  пере- 
писи: открылось,  что'тамъ  скрывались  также  новые 
бвглецы,  какъ  и  на  Ветке,  и  хотя  платили  подать, 
но  далеко  меньше,  чвмъ  должно;  открылось  более:  — 
тамъ  занимались,  кроме  грабежа,  шшонствомъ,  пе- 
редавая дЬла  правительства  Полынь-.  Правительство 
и  тогда  было  такъ  снисходительно  къ  Стародубью, 
что  ограничилось  только  бол1>с  строгимъ  иадзоромь 
надъ  Стародубьемъ  и  въ  1701  г.  назначило  сделать 


(235)  Собр  Пак.  ук.  Сената  17(52  дек.  14,  последовавши 
въ  сдидств1с  манифеста  4  дек.  (11720,  11726).  Мапи- 
•естъ  и ршчашалъ  и  иностранцевъ  въ  Росс1Ю,  за  нс« 
клочен!емъ  /Кндовь  Сенатсми  указъ  II  окт.  1761  г. 
1К13ПО. т.!  I.  и  Жидамъ,  крещеннымь  на  1<т.тк1г  раскольни- 
ками,  выходить   въ    1'осспо   на   посеюнк-   (12200;. 

Ч*Дб)    Прот.   Андрея   Нстор.   Известие. 
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новую  перепись    (*5Т).    Эти  распоряжения  слишкомъ 
не  нравились  Стародубцамъ ,   и   они  сиЪшили  поль- 
зоваться преимуществами,  данными  поселенцамъ  Но- 
восербш  и  особенно    Елисаветграда,  —  уходили  _иа_.' 
Лигул.  Г)^  ^  с/^р-  ■     ?-       //  1л/у)  п 

§  29.   Расколышкп  болгьс  и  болтъе 

чувствуютъ  безпорлдгги  раскола  и 

нужду  вь   Святителе. 

Какъ  ни  велика  была  грубость    ума  и  сердца  въ 
суевврахъ:   мало  по  малу  стали  являться  между  ними 


(23?)    Въ  укззт)     1701    г.     ^евр.     15   подробно;    въ   1753  г. 

назначен  ь  был  ь  одпнъ  управитель  Стародубьп  Морозов»: 
енъ  же  производнлъ  ревнзпо  въ  1758  г.;  поели  рцвнэш 
назначены  четыре  управители.  Но  представители  рас- 
кола бурмистръ  Карпов»  и  выборный  Хрущовъ,  под- 
крепленные голосом!.  Морозова,  жаловались,  будто  Ста- 
родубцы  ве  въ  состоянш  содержать  четырехъ  управи- 
телем. Сспатъ  повърнлъ,  н  въ  мае  1760  г.  оставил»,  только 
двухъ.  Ло  ХалкидопскИху  бывппй  управитель  монастыр- 
скнхъ  слободъ,  донесъ  Сенату  о  дьдахъ  (Стародубьп, 
взвЪстныхь  ему  по  о^миинлышмь  сльдств1лмь,  равно  и 
о  мошенничеств!;  Морозова.  Сенат*  указом  ь  15  -к;  в  р. 
1761  г.  отставпв7>  Морозова,  назначили  главным!,  упра- 
вителем ь  Титова,  сь  предоставлсшемъ  ему  права  из- 
брать помощником!.,  возвратнлъ  и  Халкндонскому  его 
ыъсто, а  вмт.сгв  предписали  едп лать  новую  перепись  Ста- 
родубцамъ н  строго  смотрЪть  за  млионами.  Хрущовв 
такъ  былъ  нагло  отважен ь,  что  въ  1761  г.  предимсалъ 
отъ  своего  имени  перезесть  сь  Вьтки  въ  Стародубье 
Покровскую  церковь.  II рот.  Андрея  Нстор.  нзвбстю. 
(938)  Въ  1761  г.  даны  были  въ  Елисаветград/в  купечески 
права  раскольникам!.  —  аыходцамъ  нзъ  Польши»  Но  Ста- 
родубцы  обратили  это   кь   своей    личности    и  къ    1767  г. 
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люди,  которые  чувствовали  низость,  до  которой  до-> 
велъ  расколъ  дътей  своихъ .  Зто  чувство  сперва  еще 
не  совр"Бмъ  было  чисто,  еще  держалось  корнями  въ 
почв*  раскола:  но  уже  подавало  надежды  на  луч- 
шее. Вотъ  что  писалъ  въ  1745  г.  одинъ  сгаро-г 
ду  бсюй  д^аконовецъ .;  «Кто  воздвигнегь  насъ,  повер- 
жснныхъ  на  землю,  или  утФшитъ  сидящихъ  во  тай 
печали?  НВтъ  никого,  кто  бы  поднялъ  насъ,  нВтъ 
никого,  кто  бы  руководилъ  нами,  нбтъ  между  нами, 
кто  бы  заботился  объ  общей  пользе.  Стадо  покрыто 
разными  ранами,  изнурено  междоусобною  войною... 
Болъ'знь  за  болъзшю  уязвляетъ  израненное  тъло,  со- 
крушаетъ  сокрушенное  сердце.  Возникали  можъ 
нами  проповЬдники  трисущной  Троицы  и  многобо- 
жия (Лввакумъ);  возникали  самосожигатели  (Фили- 
повщина);  появлялись  учнвппе  убивать  себя  голодомъ 
,  (морельщики).  Возставали  хулители  креста  (такихъ 
много).  Являлись  свящепетвукшпе  безъ  священства» 
(такихъ  еще  больше).  Описавъ  вражду,  терзающую 
расколъ,  дьяконовецъ  Продолжаетъ:  «Иерадъчпе  наше 
лишастъ  насъ  священства  и  таинъ.  Пародъ  нашъ 
не  знасть  цЬны  седми  Таинствамъ  и  священство  не 
ставить  выше  торговъ  и  земледвлхя...  Дивлюсь  и 
ужасаюсь,  кАкъ  друпе,  находясь  въ  мукахъ,  отяг- 
ченные страдашями,  не  оставляли  приносить  жертву 


ихъ  выселилось  нзл.  Стородубья  па  Ингулъ  до  2370, 
дуип».  Указ*  41  окт.  1707  г.  эпнретнлъ  пускать  Ста-: 
родубцевъ  вт»  Нокосгрбпо.  Скпльколскаго  Хропол.  Обозр. 
^опорос,   крал.  стр.    27,   30,   74,   43. 


155 

Семь  разъ  и  после  того  до  1783  г.  раскольник» 
принимались  доставать  себе  епископа:  чувство  нужды 
въ  святитель  становилось  сильнее  и  силыгЬе.  Въ 
нос.гвдши'  разъ  (1783  г.)  они  обращались  за  ар- 
хипастырсмъ  уже  къ  Свят.  Синоду.  Но  успеха  не 
было,  потому  что  незаконно  искали  законнаго  (*41). 

§  50.   Списхождстс  Синода  и  гра- 
жданского начальства  къ  ошибаю- 
щейся    простота,  >    единовгьрческ1е 
храмы,  обличители  раскола. 

Когда  такимъ  образомъ  сами  блуждакшие  с.гЬпцы 
стали  чувствовать  свое  разстрокство;  а  разстройство 
Фарисейское  чвмъ  дальше;,  тЬмъ  становилось  безоб- 
разнее (*4а);  когда  открылось  и  то,  что  они  сами 
уже  осуждать  дерзкпхъ  началышковъ  раскола, 
которые  ввели  было  въ  расколъ  ереси:  св.  Церковь, 


(241)  Тамъ  же    стр.    170—  172,  310,  311.    Скалъкосскаго 
Хронол.  Обоэр.  Покор,  крап.    I,    171,    102    (Одесса    1836). 

(242)  Довольно  одного  прнм-вра.  Въ  окт.  1780  г.  »1ор- 
женки  (перемазанцы)  освящали  свои  колодезь,  за  тгмъ, 
что  вынули  нэъ  него  брошеннаго  к*мъ-то  новорождеи- 
наго  младенца.  Когда  одна  старуха  разсказывала  объ 
отомъ  аыбковской  старухи;  то  эта  сказала:  И!  мать  мин, 
что  это  за  погань?  Много  сего  бывает)..  У  иасъ  въ  Зыб- 
кой хуже  сего  сдиялось.  А  што  такое?  спрашивала  та. 
Лзъ  нашего  колодези  вытащили  церковную  полону  сь 
четырсконечнымъ  крестомъ,  чему  ни  вь  которпмъ  По- 
требинкъ  и  молнтвъ  не  проискали».  Прот.  Лпдрсл  Пз- 
выпе   ст.   321. 
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какъ  мать  любящая,  иначе  стала  действовать  по  от- 
ношешю  къ  заблудшимъ.  Голосъ  ея  къ  нимъ,  до- 
тол-в  стропи,  сталъ  теперь  выражать  бол-ве  скорбь 
о  заблудшихъ,  чсмъ  судъ  надъ  упорными,  бол-ве 
дышалъ  любовью,  ч-вмъ  неумолимою  правдою.  Въ  та- 
комъ  дух*в  написано  было  въ  1766  г.  Платономву 
тогда  законоучителемъ,  увтыцаше  раскольниками , 
раэсмотрвнное  Свят.  Синодомъ.  Въ  то  же  время 
гражданское  правительство,  потому  же  духу  любви, 
смягчило  прежнюю  строгость  къ  раскольникамъ ;  вы- 
зывая заграничныхъ  бътлецовъ  возвратиться  въ  Рос- 
ою, предюжило  имъ  избрать  для  поселеик  м-вста 
любыя,  съ  правомъ  на  льготу  отъ  рекрутской  повин- 
ности и  отъ  податей  на  шесть  лътъ;  дозволили  всвмъ 
лосить  любимую  бороду  и  одежду.  Не  скоро  бег- 
лецы послушались  и  этого  голоса  (243).  За  то,  пе- 
ребравшись въ  Россио,  стали  мало  по  малу  не  только 
зломъ    для    Церкви,    но  и  для    государства  (244). 


(243)  МаниФестъ  Клпсзксты  1745  г.  сснт.  4,  вызывал* 
бт.глецовъ,  сбитая  забыть  прошлое.  Указъ  Сената  1761  г. 
обт.щалъ  льготу  отъ  податей  на  6  лътъ.  Указь  14  дек. 
1763  г.  предлагалъ  любыя  мъста  въ  губерн1яхъ  воро- 
нежской, бълогородской,  въ  барабннской  степи  и  въ, 
Перми,  съ  свободою  отъ  податей  па  б  лътъ.  Новые  вы*- 
зовы  — указъ  1763.  пив.  20  и  мацнФестъ  13  мая  1763  г. 
Прежняя  строгость  осталась  только  протнвъ  покушаю- 
щихся  на  самосожжение   (Ук.  К*    19272). 

(244)  Раскольники,  аанявъ  лучппл  мъста,  стали  тъенить, 
нрагославыыхъ;  ]>асколъ  разеслплел  тамъ,  гдъ  его  давно 
не  бьмо,  какъ  напр.  п.  кержеиекпхъ  лъсахъ  (1еромон. 
/пикни,  Духъ  раскольниковъ  И.  1841);  развратъ,  но 
обуздываемый  сваигельскнмъ  бракомъ,  время  отъ  вре- 
мен» становился  сильнЪе:  стали  менять  до  5,  до  7  жен ь, 
бросая  дътей   на   произвол ь  нищеты   и   пороковъ. 
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Свят.  Спнодъ  придложнлъ  рсвнитслямъ  сгарпиы: 
пусть  любимые~обряды  останутся  при  поп  \  но  что- 
бы не  оставались  безъ  таинствъ  благодати,  пусть 
просятъ  ссбв  у  законныхъ  архипастырей  законныхъ 
свящешшковъ.  Горьких  опыть  смягчилъ  ^>убую  гор- 
дость. Уже  Преосв.  Пикифоръ  ЕкатерипославекШ 
въ  1780  г.  успЬлъ  основать  сдинов'кр'ю  на  Ингулъ. 
Къ  преемнику  его  Арх'иэп.  Лмврос'ио  Стародубцм 
и  Ингульцы  обратились  сами  съ  просьбою  рукопо- 
ложить имъ  православных!»  священниковъ.  Желатс 
ихъ  было  исполнено.  II  въ  восторги  были  иро- 
зръчнше  слвпцы,  когда  вкусили  дары  благодати.  Въ 
восемь  лътъ  (1787  —  1794  г.),  но  благословешю 
екатерннославскаго  архипастыря,  открыто  было  12 
церквей  для  ревнителей  стараго.  Лндрей  Жура- 
влевЪу  прото1ерей  петербургской  Охты,  самъ  быв- 
али раскольникомъ,  ирнсланъ  былъ  сюда  для  еван- 
гельской проповЬди,  и  дЬйствова лъ  съ  уснЬхомъ  (245). 
М.  Платонъ  написалъ  правила  Д1Я  едпновърческихъ 
церквей,  и  единовЬрчесюе  храмы  стали  открываться 
болъе  и  болЬе  по  разшлмъ  мвстамъ  (***). 


(245)  Истор.  извъст1е  стр.  395  -341.  СкалъковскШ  оНк- 
киФорч;:  »Онь  у потреблилъ  непмовЪрныя  усн.мя  д.т  при. 
«печен I «  раскздышкопъ  къ  единонирмо:  но  безуспешно». 
А  въ  При.ю*.  иод'ь  №  6.  П1)М1иц;1сть  письмо  расколь- 
ника отъ  1С  иод.  1780,  гдо  тоть  шипеть,  что,  хот»  въ 
ЕлисаветграО/ъ  убьжден'ш  преосв.  Пикиюра — при  нить 
священника  съ  старою  службою  —  не  имели  успьха,  но 
ВЪ  Знамении,  онъ  «похитил!,  мнпгпхъ  жителей,  ибо  они 
приняли  священника,  п  оснятилъ  имъ  церковь»  Обозр. 
Новор.    края.    1,   355. 

(240)    Ук.    1790    г.   <Гх""    18,423).   Укаэомъ  1800  г.  дозволено 
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-  Между  тъ\мъ  св.  ревность  продолжала  учить  рас- 
ко.гь  письменными  наставлешями:  а)  въ  1776  г.  об- 
ратившШся  изъ  раскола,  угличскШ  купепъ,  Оеодорь 
КочурихипЪу  иаписалъ  запросы  къ  Оеодосхеву  со- 
глас1ю,  къ  которому  самъ  принадлежала  М.  Гав- 
ршлъ  и  РостовскШ  Еп.  Самуилъ  одобрили  ихъ, 
особенно  какъ  голосъ  искреиняго  благочеспя  (247); 
б)  НикпфорЪу  сперва  ХерсонскШ ,  потомъ  Астра- 
хансюй  Арх^епископъ,  писалъ  два  послашп  (первое 
16  поля  1780  г.,  второе  28  нояб.  1786  г.)  къ  бахмут- 
скимъ  и  елмсаветградскимъ  расколышкамъ.  Отве- 
чать, какъ  разумеется,  были  не  въ  силахъ;  а  вмЬсто 
отвЬта  прислали  Соловецкую  челобитную,  столько 
разъ  уличенную  въ  неправдахъ.  Пастырь  не  от- 
казался писать  новое  об  л  теше,  тбяъ  болБс,  что 
раскольники  хотЬлп  оть  питомца  Греческой  Церкви 
слышать  отзывъ  о  Челобитной.  Онъ  иаписалъ  пре- 
красные отв/ъты  па  челобитную.  Два  чернеца 
астрахаисюе  отъ  имени  общества  прислали  еще  15 
вопросовъ.     ЛнкиФоръ    нослалъ    отвьты  и  на  ии\ъ; 


«симъ  любптс.шмъ  етаряны ,  желающим*  сдинов1«р1я, 
нмьть  храмы;  Высочайше  утверждено  П|»едставл«и1е  М. 
Платона  съ  пунктами  москоискихъ  единовг.рцепъ.  (К* 
19,621.  19,743;.  Тоже  ук.  1807  г.  Въ  18Э1  г.  свящ. 
1оаннт.  Нетровъ  говорплъ  Слово  на  освящение  церкви 
Впеден»я  Богоматери  во  храмъ  для  московских*,  едино- 
вт>рцевъ.  М.  1801.  Указ.  1821  г.  дозволено  состояний 
въ  ьакарьевскомъ  уезди  Высоковск\й  скнтъ  преобразо- 
вать въ  Успсисвую  пустынь.  Обь  опыт  Ими.  Наела 
соединить  петербу  ргскихъ  раскольником,  разныхъ  тол- 
ковъ  въ  одну  церковь,  чит.  Маякъ,  1845  г.  N'8. 
(847)    Востокона  Оиип.   Муз.   стр.  022,  023. 
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-  в)  Прот.  Андрей  /Куравлев»  у  не  довольствуясь 
устного  нроповътию,  соетавнлъ  довольно  полное  из- 
втъепие  о раскольникахъ:  здесь  расколъ  обличаеть 
сайт,  себя,  своими  дфдамп; 

г)  Подъ  иадзоротгъ  образованна! о  и  добродв- 
тельнаго  Еп.  Симона  ьъ  Рязанской  Семннарш  напи- 
сано паставлеше  правильно  состязаться  съ  рас- 
кольниками (24П).  Этимъ  оказана  сильная  помои\ь 
священниках!*  вь  ихъ  д-плв  съ  раскололи». 


(248)  См.  Словарь  М.  Евгетя  о  ПпкпФорЬ,  Андреи  и  Си- 
мом-ь.  Первое  мосдашс  ПикнФора  пздалъ,  но  не  г»  пол- 
ном ь  «иди,  Ск/мъковск1й:  X  рон.  Обозр.  Покор,  края. 
I.  при.юж  IVе  С.  Въ  то  же  время  писали  еще  обличен!** 
расколу  Серг/й  насто'лтель  етяриобрядческаго  монастыря 
ы»  Ьълоруссп!  и  Алекстьк  Сырпмямпяковш  московские 
кучецъ.  Перваго  «зеркало  для  стэрообряднд-въ.  Спб. 
1799;  послъднлго  а)  показаше  обличительное  на  непо- 
коривыхъ,  М.  1784;  б)  Показание  о  таннахь  иерковничъ, 
Спб.  1790;  в]  Пыппски  нзь  кннп.  о  чести  Епископа. 
Спб.  1779;  г)  Выписки  пзъ  Бсст.дч.  1оаипа  Злат ,  Спб. 
1"581.  Прот.  Александр?  Левшпнь  въ  1771  г.  говорил. 
«Слово  при  обрашенм!  рогколышкопъ  !.ъ  православно», 
изд.    М.    1771    г. 


IV. 
БОГОСЛУЖЕШЕ  М  ЖИЗНЬ. 

§  51.    Исправленье  богослуэМеб* 
пыхъ  кнпгъ  и  обряд  овь. 

&ь  Духовномъ  Регламент*  Святвйний  Синоде 
признать  своею  обязанностш: 

а)  разсмотрьть  акаоисты,  молебны  и  службы,  вве- 
денный въ  позднее  время,  особенно  въ  Малоруссш. 

ЕСЛИ     ИЗЪ      ЭТИХЪ      НОВЫХЪ      СЛуЖОЪ     В    МОлешЙ    Ш!ЫЯ 

окажутся  и  ненротивными  Слову  Божно,  употре- 
бить  мъ-ры,  чтобы  частная  новость  не  стала  общимъ 
закономъ,  въ  соблазнъ  нЬкоторымъ, — а  противный 
Св.  Писашю,  съ  выражешями  неприличными,  содер- 
жания скуднаго, — запретить. 

б)  Разсмотръть  повъетвовашя  о  Святыхъ,  а  ска- 
зашя  не  сообраэныя  съ  чистымъ  христ1анскимъ  смы- 
сломъ,  какова  Повесть  объ  аллилуш  въ  житш  Ев- 
фросииа,  вывесть  изъ  упоТреблешл. 

в)  Обряды  и  обычаи,  придуманные  темнымъ  смы- 
сломъ,  стараться    искоренить.    Въ  примъръ  указано 


101 

па  праздиовашс  св.  Пятниц*  въ  Стародубовщшгв, 
где  простоволосую  бабу,  съ  именемъ  Пятницы,  во- 
дпли  въ  крестномъ  ходу  (249). 

}1е  скоро  и  не  легко  можно  было  привесть  все 
это  въ  неполноте.  Оь  одной  стороны,  неблаго- 
щнптный  духъ  времени,  начавиий  считать  все  древ- 
нее чьмъ-то  лшнпимъ,  даже  суеввриымъ,  трсбовалъ 
большой  осторожности  въ  отмбив  етараго,  гвмъ  бо- 
л-Ье,  что  труды  предшествовавшего  времени  въ  ис- 
праплеши  минт.  были  столько  же  тщательны,  сколько 
и  отчетливы.  Съ  другой,  надобно  было  опасаться 
людей  готовыхъ  ддя  етараго  обряда  вводить  или  под- 
держивать новый  расколъ.  Сообразно  съ  тЬмъ  Свят. 
Спнодъ  иное  тернвль  до  времени  ,  другое  пепра- 
влялъ  или  запрещаю  (2в0);  11110е  жо  вводилъ  и  вновь, 
но  съ  осторожности,  а  инаго  новаго  и  не  одобрялъ 
и  не  запрещать  (281). 


(249)  Духовн.    Регл.  ч.  9,  дъла   общ.   п.   1  —  10. 

(250)  Чинъ  избранья  м  рукоположеюя  архиерейского 
кгправленъ  Свят.  Спнодомъ.  изд.  1725  г.  Чинъ  при- 
соединения  раскольников*,  изд.  1720  г.,  въ  иослт.дств1п 
исправлено..  М.  Гавргилъ  сокрагнлъ  о  исправилъ  II»- 
елгъдован1е  въ  недгълю  православия,  изд.  М.  1761.  Ис- 
правлены также  Чины:  на  омовение  ногъ  (изд.  1765  г.) 
и  мгроваренгя  (изд.  1767  г.  .  Надъ  пеправлстмеиъ  Тр'ю- 
дей трудился  аркам.  СофроиШ  Младеновичъ  (4-1771  г.). 
1'ъ  17С7  г.  Свят.  Спнодъ  предппсалъ  совершать  надъ 
усопшими  арх1срелип  священническое  погребете,  тогда 
кэкъ  съ   14  стол,  совершали   монашеское. 

(2л1)  С|ужбэ  о  Полтавской  побгъдгъ,  написанпая  <Эеофн~ 
лактомь  Лопатпнскныъ,  изд.  М.  1709;  Кюпъ  1754; 
Служба  и  канонъ  благое,  кн.  Александру  Невскому — 
сочин.   Гавр/'илолч    Бужинскимъ   (и    пап.    1725  г.)   ука- 

И 


■  •  ■  ■  ■.  .  . 
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Церковное  пгыие,  искаженное  иев'Ьжествомъ,  ста- 
рались исправлять  по  правиламъ  нов1;йшаго  искус- 
ства. Но  когда  вм'ЬсгЬ  съ  твмъ  стали  портить  цер- 
ховное  ибшс  неприличными  ему  мотивами  западнаго 
пь-шя;  то  и  противъ  сего  сделаны  были  запрещения, 
съ  подтвсрждешемъ  держаться  православной,  святой 
древности  (***). 

Строгое  гашише  обращали  на  достойное  изоб- 
ражение сзятыхъ  на  иконахъ.  Не  разъ  деланы 
были  рпспоряжсшя  объ  отобранш  изъ  церквей  иконъ, 
худо  написанмычъ,  и  писаше  иконъ  поручат  надзору 


вим*  18  сент.  1727  г.  были  запрещены  и  отобраны,  а 
имвсто  того  велено  совершать  службу  по  Минее.  Прот. 
/оппномь  Красовскимъ  написана  служба  ©еодоровской 
нконь  Ьогоматери  и  изд.  М.  1777  г.  Свящ.  Иван» 
Ллскаъевъ  нап.  акаенстъ  и  службу  съ  жнт1емъ  пр.  Сте- 
Фану  Пермскому,  изд.  М.  1799.  1ером.  ЮвеналШ  нап, 
Акаештъ  Свлт.  Алексчю,  изд.  М-  1802.  Книзсмъ  Гаври- 
ломъ  Петр.  Гагаринымъ  написаны:  а)  служба  пр.  Оео- 
Д11Г110  Тотемгкому;  б)  акаеистъ  и  служба  Евангелисту 
1оанну;  в)  акаеистъ  и  служба  Свпт.  Димитрпо;  все  они 
ияд  М.  1798  г.  М.  Платономъ  написаны  акаеисты  преп. 
Серию   и   кн.   Даниилу,    изд.    1795. 

(2*>2;  Первая  нотная  книга  —  Ир мол огШ,  нап.  въ  Львопе; 
въ  Москвъ  въ  1772  г.  напечатаны:  Азбука  нотная,  Ок- 
тоихъ  нотный,  Нрмологги.  нотный,  Обиходь  нотный,  — 
это  перныя  и  «л  ныл  книги  въ  Москве,  печатный.  Указомъ 
1797  г-  Пмп.  Наиелъ  повелт.валъ  вместо  концертовъ  петь 
въ  церквахъ  Псалмы  или  каноны  (Собр.  Зак.  N°  17,960). 
Указомъ  1804  г.  (№  2  1,567)  предписано  петь  въ  цер- 
квахъ стройно;  указомъ  1815  г.  (№  26,143)  повелено 
не  употреблять  письменныхъ  нотъ,  а  печатать  нотныя 
мини  съ  одобрен1я  директора  прнлворнон  капеллы. 
Искажения,  как1я  ввели  было  въ  церковное  ньше  Сартп 
и   подобные   ему,    исправнль    БортнянскЩ. 
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знающпхъ  свящешшковъ,  съ  предоставлешемъ  права 
отбирать  неправильный  иконы  (*8а). 

Въ  это  время  довольно  сделано  было  и  дм  того, 
чтобы  обряды  Церкви  могли  быть  понятными  для 
каждаго.  Сочинсшя  М.  Гавршла  О  служишь  и 
чиноположешпхъ  Церкви ,  Епископа  Вениамина 
Новая  Скрижаль,  Дмитревскаго  О  Литургш,  до- 
вольно сказали  и  д*я  благоче<гпя  и  для  пытливого 
смысла  (*%А '. 

§  52.  Новые  праздники. 

По  указанно  Промысла,  св.  Церковь,  въ  утвшеше 
и  наставлеше  в'Ьрующимъ  ,  установляла  и  новые 
праздники. 

а)  Перенесете  св.  мощей  св.  благов.  князя  Але- 
ксандра Невского  въ  градъ  Петровъ,  совершив- 
шееся въ  1724  г.,  было  знакомь  благоволения  Бояпя 
надъ  новою  столицею  Имперш  и  Церкви.  Въ  1729  г. 
постановлено  совершать  торжество  неренесешя  каж- 
дый годъ  въ  30  д.  августа  (2*в). 

б)  Въ  1729  г.  начали  мвстно  праздновать  память 
пр.    Оеодосм    Тотемскаго,  а  въ  1798  г.,    поств 


(253)  Собр.  Зак.  ук.  1759  апр.  16  и  31  (И*  10,935, 
10,984),  ук.  1760  нояб.  6  в  1761  дне.  92  (1Ч*  11,140, 
11,189),  авг.  22.  1767,  окт.    18.    1744. 

(254)  О  первых*  двухъ  Сдоварь  М.  Евгсппя;  онъже  о  Ни. 
Оеоктистп.  Кром-ь  того  четыре  Разсужденхл — очинахъ, 
обдачеы1ихъ.  о   тли»,  объ  алтари,  М.    1817   г. 

(255)  Собр.  Зак.  ук.   К*   5621.  ел.  ир.   250. 

1Г 
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того,  какъ  освидетельствованы  нет.гвше  мощей  его 
п  множество  чудесь  ,  установлено  повсемственное 
праздноваше  дня  кончины  его  (28  января)  ("°). 

в)  Въ  1752  г.  посгв  нъсколькихъ  опытовъ  про- 
славлс1Йя  петлвнныхъ  мощей  Свят.  Димнтрш  Рост. 
Сшюдъ  освндвтельствовалъ  мощи;  не  смотря  на  то, 
что  оно  лежали  въ  сыромъ  мветв,  не  бывъ  закрыты 
сводомъ,  тлвше  не  прикоснулось  къ  ннмъ;  даже 
одежда  Святителя,  его  митра,  шелковыя  четки  виш- 
нева го  цвЪта,  сохранились  въ  прежнемъ  видв,  тогда 
кукъ  дубовый  гробь  стиилъ.  ПовЬрены  были  и  из- 
в1>ст1я  о  чудесахъ.  Сшюдъ  опредъмилъ  праздновать 
день  кончины  обличителя  раскола  С*7).  Амвросий 
Зертисъ-КаменскШ  сочппилъ  краткую  службу  съ 
акаеистомъ  Свят.   Димнтрш. 

г)  Въ  1764  г.  обрЬтены  нетленными  мощи  Ир- 
кутскаго  Святителя  Иннокентии  Въ  1804  г.  пред- 
писано праздновать  память  его  по  всвмъ  церк- 
вамъ  ("8). 

д)  Избавлеше  Россш  отъ  полчищъ  Наполеона  каж- 
дый современникъ  считалъ  не  иначе,  какъ  двломъ 
особеннаго  Промысла  1]<ы.ы.  Въ  1814  г.  предпи- 
сано было  праздновать  въ  25  д.  декабря  спасеше 
Россш  отъ  Галловъ  и^фнародовъ.  Превосходное 
молебств1е  написано  было  Филаретомъ,  чтб  нынв 
Митрополитъ  Московский. 


(356)   Словарь  Святыхъ.  Сл.   прнч.   351. 
(557)   Донесете  И.  Лрсен'т     Мац-вевича  —  въ  ркп.     Библ. 
Толстаго,  5,  34.  78.  Нащокинь  въ  ркп.  свончъ  занискахъ. 
(358)  Собр.  Зак.  у«.   1804   г.  (К*  31,540). 
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§  55»  КарающШ  Промыслы  а) 
Биропъ. 

Пороки  общества  привлекают^  гахвъ  БозпЙ  ш 
целое  общество,  и  этоть  гнъвъ  часто  открываете! 
двлами  самаго  порока.  ПротестантскШ  западъ  обу- 
чалъ  Русскихъ  презирать  все  русское,  въ  томъ 
числъ-  и  русскую  набожность;  на  подвиги  хриспан- 
скаго  подвижничества,  на  подвигь  юродства  ,  на 
нодвигь  иночества  заставляли  смотръть,  какъ  на  пор- 
чу общества  ,  на  ханжество  и  суевт.р1е,  а  продав- 
цамъ  разврата  давали  значение  благотворителей  че- 
ловечества (***).  Какъ  и  всякая  страсть,  страсть  къ 
иноземному  жестоко  наказала  Россию,  БирОНОМШ. 
Страшное  было  время — время  Бнрона  :  русски  ме- 
тал.» плавили  въ  ужасающемъ  огив. 

Бпронъ  соедннялъ  въ  себв  корыстолюбие  ненасыт- 
ное, подозрительность  чудовищную,  мстительность 
неумолимую,  кровожадность  Нэнни,  непавидвлъ  всё 
русское,  и  человечество  вндЬлъ  только  на  запад* 
протестантскомъ.  Наемные  шшоны  его  вкрадывались 
въ  семейства,  подслушивали  рэзговоръ  отца  съ  сы- 
номъ,  мужа  съ  женою,  друга  съ  кровнымъ  другомъ; 
и  горе  было  тому,  на  кого  доносили!  Счастливь 
еще  былъ,  кого  безъ  разспроса  отсылали  въ  Сибирь; 


(259)   Чнт.     нзвгепя  С.   Н.    Глинки  :    Русское    Чте«пе,  ?, 
80  —  85.  Слч.  1ыше  пр.  151.  Собр.  Зак.  ук.  К"  7-150.  7950. 
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иначе,  обвиняемаго  предавали  ужаснымъ  пыткамъ,  и 
за  твмъ,  однимъ  резали  языки,  другихъ  рубили  по 
частямъ,  третьи  погибали  подъ  топоромъ,  а  иныхъ 
бросали  гнить  въ  душныхъ  темницахъ.  Князья  Дол- 
горуки заплатили  долгь  свой  за  политичесше  гр-вхи 
долгимъ  страдашемъ  въ  ссылкв.  Но  Бирону  надобно 
было  отплатить  имъ  и  за  то,  что  они  не  пускали 
митавскаго  конюшаго  въ  Россио:  надобно  было  сте- 
реть ихъ  съ  земли,  какъ  онасныхъ  для  кровожадной 
власти  его.  И  Биронъ  сдвлалъ  это.  Молодой  князь 
Иван*  Долгоруюй  умеръ  какъ  св.  1аковъ  Перся- 
нинъ.  Когда  палачъ  отрубилъ  ему  правую  руку: 
страдалецъ  сказалъ  :  благодарю  Тебп,  Господи; 
отевкли  лввую  ногу,  и  онъ  продолжалъ:  пко  сподо- 
билъ  мя  еси\  съ  отевчешемъ  лввой  руки  окоичилъ: 
познать  Тебя,  Владыко  (2в!>).  Бояринъ  Васалш 
Головин*  вытерпвлъ  страшныя  пыткн:  поднявъ  на 
пялы,  вывертывали  ему  лопатки,  гладили  по  епшгв 
разожженнымъ  утюгомъ,  кололи  подъ  ногти  горячи- 
ми иглами,  били  кнутомъ.  Душевный  организмъ  его 
разстроенъ  былъ  на  всю  долгую  жизнь:  но  онъ  со- 
хранилъ  до  гроба  глубокое  благочестие.  За  чтб,  или, 
точнве,  по  какому  поводу  терзали  его?  доселъ  не 
знаютъ  (8(И).  Народъ  стоналъ  отъ  алчности  Биро- 
новой.  Взявъ  въ  свое  заввдываше  недоимочный 
приказъу  Биронъ  засадилъ  областныхъ  нач&1Ьниковъ 


(360)  Сказание  о  родв  князей  Долгорукнхъ,  К.   II.  Долго- 
рукаго.   Сиб.    1836.  , 

(861)   Родословная  Головнныхъ,  М.    1847.  ст.    57—70. 
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„.«шдали,  авошквл.  «оманды  а^нрал»  у  крестья.п. 
хлйъ,  «Я»,  одежду,  выгоняли   МЮ    Ч~»«"- 
тяороп  1е»  бежицадк»;  <Ш  Деревни  опГ 
слш,  а  собран»»   ведошиа   поступили   въ  казну 
Бврон..    Православное  духовенство  та.же  «рММ» 
огь  Бирона:  проповад.икъ   терпимости  отъискивалъ 
,  .«тиль  случаи  преследовать  его.    Не  одшгь  в«о- 
фшакть  МпатипЫй  умерт.  страдальце»^  «яо- 
йе  ш  Епископовъ  лишен»  были  каеедръ  <.    ).  В* 
1736  г.  повалю    было    отдать   въ  военное  аванн, 
вс-ьхъ  Д*теВ  духовнаго  авашя,  аа  „ся-нояешемь  ма- 
лолЬтныхъ  п  учащихся,  отдать  туда  же  .с!»  прн- 
.„.тннковъ  и  служителей  церковныхъ,  не  бывншхъ  у. 
„рисягв  вь  1730  г.  Г).  Въ  1737  г.  сд*.а„ъ  др,- 

Курск  й  отръшеиъ  въ    пло  г,  „ 

31  Воскресенский,  дишеиъ    «.«««««-  •%  "Лд   О 

.?  Г»     Мт-юпусс.и   —  Коинсскп.,     о    прочеаъ 

Ьмронахъ    въ    М"°РУ'""  чт0  веофань   Прокопа- 

«к»  умеръ   8  сеит  '•         0 /  сть  постра. 

давшихъ     въ     \1ЛЧ  —  •>•    *"• 

страстей   Прокоповича.   См.  пр»*.    1^3- 

~  ,«1л  Ив*   7071«.   пни.    15   и  пар.    I» 

(2СЗ)   Собр.  Зак.    ук.    «736  ,14     '»"■'   "       „^    г>  оТД!1НО 
1737    г.  Въ  слъдств!е  сего    до  сентября     мм 
было  въ  солдаты   6557   духовныхъ    дицъ. 
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1Ч)й  наборъ  въ  томъ  же  вндв,  съ  назпачешемъ  всбхъ 
отъ  15  до  40  лЬтъ  (2в4_).  Напрасно  Свят.  Синодъ 
требовалъ  загладить  вошющую  несправедливость, 
представляя,  что  новое  постаповлеше  не  было  ис- 
полнено только  по  несуществовании  постановлен^  о 
томъ  въ  прежнее  время,  и  что  въ  1732  г.  многими 
было  оно  исполнено.  Биронъ  не  прииялъ  во  внима- 
Н1е  и  того,  что  монастырск1е  слуги — не  болЬе  какъ 
крестьяне,  на  которыхъ  не  простирался  указъ  о 
присяг!;  (,6в).  Псзнадежное  сиротство,  безпомощпая 
бвдность  жеиъ  и  матерей  для  Бирона  не  значили 
ничего.  Въ  1739  г.  только  въ  четырехъ  енарх1яхъ 
оказалось  недостагощихъ  нричетниковъ  до  1300;  при 
многихъ  церквахъ  не  было  ни  священниковъ,  ни 
дьяконовъ,  и  выбора  дълать  не  изъ  кого, — храмы 
стояли  запертые.  Мнопя  тысячи  мопастырскихъ  слугъ, 
неснособныхъ  къ  военной  служив,  отосланы  въ  Си- 
бирь съ  женами  и  двтьмн  на  заводы  (20с).  Не  оста- 


(964)  Собр.  Зак.  ук.   7  сент.    1737   г. 

(965)  Собр.  Зак.  ук.  яни.  15  и  мир.  15.  1737  г.  См  иод ъ 
требовалъ  правосуд1н  по  представление  Псковского  Ар- 
Х1епискипа  Варлааыа,  который  между  прочнмъ  пнеадъ, 
что  200  причетниковъ  отдано  такихъ,  которые  были  со- 
вершенно необходимы  для  церквей.    Слч.    пр.   962. 

(266)  Укаяомъ  4  аир.  1739  г.  по  настолипо  Синода  по- 
ложено о  причетнпкахъ:  а)  за  небьте  у  присяги  взять 
съ  неразобранных!»  по  30  р.  штрафу;  б)  тъхъ,  которые 
ие  лъ  состоит»  висеть  штраФЪ,  наказать  плетьми.  Ука- 
чомъ  21  янв.  1739  г.  о  мопастырскихъ  служителнхъ 
определено:  а)  положенныхъ  въ  подушный  окладъ  оштра- 
фовать 30  р.;  С)  не  положенных',  въ  окладъ  кузнецовъ, 
портныхъ,  сапожниковъ  отдать  в  т.  солдаты;  в)  такихъ  же 
етоляронъ,  ргзчиковъ,    живописцев I ,  мастсровт.  серебря- 
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лось  сос.1ов1я  ,  когораго  не  терэалъ  бы  Ьнронъ. 
Когда  Ими.  Елнсавета  приказала  возвратить  вс1хъ 
сосланным  Бирономъ  :  то  ни  вг  Сенате,  ни  даже 
въ  канцелярит  Бнрона  не  нашли,  кто  и  куда  запря- 
танъ;  въ  Сибири  но  разиымъ  мьстамъ  отъпскали  до 
20000  жертвъ  Бнроновыхъ,  но  никто  не  зналъ,  за 
что  они  туда  попали.  Императрица  принуждена  была 
строжайше  предписать  веЬмъ  губернаторами  немед- 
ленно освободить  всбхъ,  кто  бы  ни  былъ  посажен* 
въ  тюрьмахъ  при  Биронъ  (*07). 

§  54.   6)   Чума  и  Пугачева. 

Въ  в'Ькъ  эициклопедпетовъ  иарнжскШ  развратъ, 
хотя,  самою  кранноспю  своею  нечеспя,  заставлялъ 
многихъ  держаться  древиихъ  примь-ровъ  русской, 
благочестивой  жизни,  ввялъ  пагубою  на  многихъ  и 
многое;  роскошь  развивалась  быстро,  в  вытЬсияла  це- 
ломудренную скромность  Русскихъ;  свободу  мыслей 
и  воли  хотвлн  освятить  какъ  законь  (2С8\    II  воть 


выхъ  и  золотым,  дг..п.  оштрафовать  сверхъ  30  р.  200  р. 
иди  поставкой  рекрута;  че  желающихъ  же  платить,  но 
негодныхъ  къ  службе,  отослать  съ  женами  и  дътьмп  въ 
Сибирь  на  заводы.  Въ  1740  г.  (ук.  1.  апр.  1740  г.) 
Сннодъ  вынужденъ  быдъ  предписать — поевнщать  въ  д1а- 
коны  и  священники  и  такихъ,  которые  не  въ  состоянш 
выучить  книжицы   о  вгьр/ь. 

(267)  МаниФсстъ  нояб.  9.  1743  г.  Это  уже  трет1й  объ 
одном!,  и  томъ  же:  первым  выданъ  15  дек.  1741  Г.,  вто- 
рой   24   сеят.    1742    г. 

(268)  Г.нтка.  Когда  молодой  Платонъ,  ьъ  иадгробномъ 
Словъ   Петру    I,  вызывал ь  Петра   посмотръть  на  Россию: 
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язва  нравовъ  открылась  и  лечилась  язвою  Физическою — 
чумою,  а  ц1ша  парижской  свободы  открылась  въ 
бунтв  Пугачева. 

Моровая  язва  изъ  Молдавш  перешла  въ  Малорос- 
сию, и  быстро  разлилась  въ  южныхъ  областяхъ  Им- 
перии. Въ  половин-Ь  1771  г.  явилась  она  въ  Москв*. 
Главнокомандующий  Салтыковъ  уЬхалъ  въ  поместья; 
за  нимъ  въ  сл-Ьдъ  выехали  губернаторъ,  коммен- 
дантъ,  полшцймейстсръ.  Не  покинулъ  столицы  Па- 
стырь Лмвросш  Зертисъ-КаменскШ  (1768 — 1771). 
Трупы  валялись  по  улицамъ;  мнопе  дома  совсвмъ 
опустили.  Народъ  не  хогблъ  слушать  лекарей.  Па- 
стырь уговаривалъ  народъ  употреблять  миры,  пред- 
писываемыя  врачами,  просилъ  и  приказывать  не  хо- 
ронить мертвыхъ  при  церквахъ,  убъждалъ  не  тол- 
питься предъ  иконою  Варварскихъ  воротъ.  Между 
тбмъ  раскольники  сп-вшили  оживить  расколъ  трупа- 
ми. Тайно  подговаривая  народъ  не  слушать  врачей, 
они  купили  позволеше  содержать  на  свой  счетъ  бо- 
гадельни Рогожскую  и  Преображенскую.  Бл.  Ар- 


остроумный  и  правдивый  РазумовскШ  сказалъ  въ  слух?, 
нъкоторымъ:  Чего  винъ  его  кличе?  Якъ  же  онь  встане, 
всимъ  нимъ  достане.  Когда  Екатерина  приказала  со- 
браться Совъту  для  разсуждеюЛ  о  своболъ  всъхъ  со- 
стояли и  въ  Совътъ  прибыла  сама:  М.  Гавргиль  мед- 
лилъ  явиться,  а  явясь  разсказалг,  какъ  мужикъ  гиалъ 
хворостиною  целое  стадо  гусей  съ  подвязанными  крылья- 
ми: Екатерина,  выслушапъ  разскаэъ,  сказала:  «засъдате 
кончено».  Сл.  ниже.  Слова  Ими.  Александра  въ  пр.  277. 
Благочест1е  въ  виду  разврата —  Анна  Головина  (Село 
Новоспасское,  стр.  100,  101.  Родословная  Головиных?., 
стр.   75-78.   М.    1817. 
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хипастыръ  останавливать  замыслы  раскола.  За  то 
расколъ  еще  силыгЬе  вооружалъ  чернь  противъ  его. 
мыслей.  Когда  Архипастырь  велвлъ  тайно  скрыть 
икону  Варварскихъ  вороть :  въ  иародв  разнесли 
слухъ,  что  Амвроай  въ  заговор*  съ  лекарями  и 
морить  народъ.  Чернь  бросилась  кт>  Чудовскому 
монастырю.  Блаж.  Пастырь  удалился  въ  Донской 
монастырь;  пьяныя  толпы  бросились  туда  же.  Ар- 
хипастыря вытащили  изъ  алтаря  за  монастырь  и 
убили;  главнымъ  при  томъ  былъ  ведосЁевецъ  Дми- 
тр'ьевъ.  Мвры,  принятый  умнымъ  и  добродътельнымъ 
Еропкипымъ,  остановили  быстрый  ходъ  заразы.  Въ 
Москвъ*  пало  жертвами  ея  130,000  человЬкъ.  БолЬе 
года  она  свирепствовала  еще,  особенно  въ  южиыхъ 
губершяхъ   (2СЭ). 

Съ  сентября  1773  г.  открылась  новая  чума  — 
Пугачовщппа.  Бътлый  казакъ  и  расколышкъ,  Емель- 
дн»  ПугачевЪу  за  подговоръ  расколъниковъ — бежать 
за  границу  ожидавшт  кнута,  по  милости  Шмца 
( казанскаго  губернатора  Брандта )  убвжалъ  изъ 
тюрьмы  и  объявплъ  на  Яикв  ,  что  оиъ-Петръ  Ш, 
спаснийся  отъ  смерти  и  готовый  дать  всбмъ  волю. 
Янцше  (Уральсше)  казаки,  почти  веб  раскольники, 
раздражены  были  тогда  тбмъ,  что,  ограничивъ  ди- 
кую волю  ихъ,  притЬсняли  нхъ  продажнымъ  судомъ 


(369}  О  добродт.тсльномъ  Еропкики  см.  Словарь  достоа. 
люден  —  Бантышъ-Ка'мснскаго  9,  385  —  393.  О  бл.  Л.м- 
врос'ш  тамъ  же  1.  30  —  37.  Москвитяиинъ  1845.  К*  5. 
стр.  90,  91. 
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и  произвольными  налогами,  а  простодушное  суевЪ- 
р1е  ихъ  раздражали  еще  твмъ,  что  назначали  тамъ 
и  здЬсь  начальниковъ— Шмцевъ.  Башкирцы  негодо- 
вали на  притвснешя  т1;хъ  же  начальниковъ,  какъ  и 
на  то,  что  многихъ  изъ  нихъ,  какъ  и  изъ  Каза- 
ковъ,  помещики  забрали  себв  въ  число  кргностныхъ 
своихъ.  Толки  сихъ  нослъднихъ  обиженныхъ  воз- 
буждали между  крестьянами  толки  объ  общей  свободе. 
Два  Шмиа,  одпнъ  за  другимъ  губернаторы  орен- 
бургсше  (Рейнсдорнъ  и  Карръ)  не  имбли  духа  по- 
давить вспыхнувшаго  мятежа,  —  одинъ  изъ  нихъ 
даже  б'&жалъ.  II угачевъ  выдалъ  маниФестъ ,  что  опъ — 
Император* — жалуетъ  крестом»,  бородою  и  вгьч- 
ною  волею.  Мятежъ,  какъ  пожаръ,  разлился  но  вос- 
току. Казань  предана  огню;  села  и  города  пылали; 
вся  пермская  губершя ,  вся  оренбургская  губершя 
страшно  волновались.  Цывильскъ,  Курмышъ,  Са- 
ранскъ,  Пенза,  Саратовъ,  Царицынъ  разорены.  Каж- 
дый, кто  оставался  въ-рпымъ  порядку,  лишался  жиз- 
ни ;  особенно  же  на  помбншковъ  и  ) правителей 
изливалась  злоба  мятежннковъ,  —  ихъ  вешали  за 
ребра,  предавали  самымъ  мучителышмъ  смертямъ. 
Руссюе  душею  и  кровно  Бибиковъ  и  Пашшъ  ум- 
ными, быстрыми  распоряжениями,  Го.ищьть  и  Ми- 
хельсонъ  (православный),  такими  же  походами  осла- 
били и  прекратили  мятежъ  (а7°). 


(270)  См.  СНГ.ДТ.1ПЛ    (/Пугачев*,     почерпнутый    изъ  бумаг* 
кы    Михаила   Во.<хоискаго.  пъ  Москвитянин*  1845  г.  К*  9. 
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§  53.  в)  Наполеопь. 

При  Александр*  страшнымъ  испыташемъ  для  Рос- 
сш  былъ  1812  г.  Хотя  парижск*!я  правила  натура- 
лизма и  изящества  потеряли  блескъ  свой  въ  ужа- 
сахъ  Французской  революции  но  испорчснныя  ими 
сердца  еще  дорожили  наш,  и  правша  хрнспанскаго 
смпрешя  оставались  въ  забыть*.  Нужно  было  при- 
весть  Росс'но  въ  сознаше  своей  немощи  и  Боилсй 
силы  (2Г').  Наполеону  мала  была  западная  Европа, 
которую  покорил»  онъ  железной  власти  своей.  Съ 
цблымъ  занадомъ  вошелъ  онъ  въ  Ротю,  и  крова- 
вою полосою,  безбожною  лютостно  отмЬча!ся  путь 
его  къ  МосквЬ.  Города  превращались  въ  груды 
камней  и  пепла,  жители  гибли  отъ  меча  и  голода. 
Галлы  ругались  надъ  св.  иконами,  оскверняли  хра- 
мы, св.  утварно  одевали  лошадей  и  блуднпцъ.  Тв, 
которые  ушли  насъ  вежливости,  терзали  какъ  зв1;- 
ри  невинную  юность  и  беззащитную  старость.  «О 
ихже  ревновахомъ  наставлен'шхъ,  сихъ  имбяхомъ 
враговъ    бушхъ  и  звБронравныхъ»    ("*)•     ВЬра  от- 


Казакп  на  Иикъ,  раздраженные  злоупотреблениями  мнет- 
иыхъ  начахьниковъ,  буитока.ш  еще  тогда,  какъ  Пуга- 
чева не  сидвдъ  В7.  казанской  тюрьмг.  Поступокъ  пхъ 
съ  геиераломъ  Тромбсргомъ  показываете,  чтб  особенно 
было  на  душе  пхъ.  Убитому  Немцу  они  набили  таба- 
комъ  носъ,    ротъ  и   угаи. 

(271)  Мыс. ш   съ  слухъ  на  Красном*  крыльцъ  (гр.    Ростои- 
чииа).   М.   1807. 

(272)  Чинъ  модсбстк1п   въ  25  дек. 
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цовъ  встрепенулась  въ  сердцахъ  Русскихъ  отъ  царя 
до  земледельца.  СвятвйшиЧ  Синодъ  воззвалъ  всвхъ 
къ  молитвв  и  единодушному  сод'Ьйств1Ю  Царю  (275). 
Вся  Росая  молилась  и  возстала  на  борьбу  съ  без- 
,  божными.  Москва  отдана  была  врагу  какъ  жертва, 
но  отдана  пустая  и  въ  огнъ.  Богъ  наказалъ  Росспо: 
но  Оиъ  же  и  двйствовалъ  за  нее.  По  волв  Напо- 
леона весь  Кремль  долженъ  былъ  взлетъть  на  воз- 
духъ.  Отъ  пяти  ужасныхъ  ззрывовъ  не  только  въ 
Китая,  но  и  въ  Бвломъ  городв  дрожали  стены  зда- 
нЙ,  трескались  стекла,  падали  двери;  желЬзо,  камни, 
бревна  Никольской  башни,  Арсенам  и  ствны  крем- 
левской, какъ  перья,  летвли  въ  воздухъ.  Но  на  ств- 
ив  той  же  Никольской  башни  образъ  Святителя  Ни- 
колая остался  невредимъ, — даже  не  оборвалась  ве- 
ревка, на  которой  висълъ  Фонарь  со  сввчею;  хрупкое 
стекло  кюта  погнулось,  но  не  разбилось  (*74). 
Плодами  кроваваго  пспыташя  явилась: 
а)  Общая  готовность  помочь  пострадавшимъ  отъ 
врага,  освященная  примъромъ  Свят.  Синода  (27в).  Въ 


(873)  Свят.  Синодг,  кром-п  того,  что  иредписалъ  молиться 
по  всъмъ  цсркваиъ  о  побъд-п  надъ  врагами  ,  пожертво- 
вала государству  1,500,000  р.  изъ  церковной  сумми  и 
постапялъ  вь  храмахъ  кружки  для  сбора  подаянп!  въ 
пользу  разоренных!..  Собр.  Зак.  указы  №  25191,  25365. 
М.  Платонъ  прннесъ  отъ  себя  въ  даръ  отечеству  342 
иипер1яла,  отъ  Серпевой  Лавры  70,000  р.  асе, 2500  р. 
сер. ,слитокъ серебра  в  серебряной  посуды  5  пудовъ  и  4  ф. 

(174)  Снегирева,  Памятники  Московской  Древности.  1, 
100—102.   2,   339.  340. 

(275)  На  возобиовлымс  и  )строе1ме  храмовъ  въ  Москвъ 
Свят.    Синодъ    пожертвовал.     3,500,000   р.  [Снегирева, 
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частности  открылись:  б)  Попечителями  Комитет* 
об*  инвалидах*  въ  Петербург*;  в)  Чсловтьколюбипып 
Общества  въ  Петербург!;  и  Москве;  г)  ГтблеискЫ 
Общества;  д)  Попечительный  Комитетъ  о  тюрь- 
мяхъ  (47в);  А)Аухъ  натурализма,  дотол*  еще  довольно 
сильный  въ.  высшихт»  классахъ,  заменился  духомъ 
хршгпанскнмъ.  ИсповЬдь  благословенпаго  Алексан- 
дра вт>  дтомъ  случа* — лучший  свидетель.  «Имп.  Ека- 
терина,— говорилъ  онъ , — была  проницательная, умная, 
великая  жена:  но  что  касается  до  воспитания  сердца 
въ  дух*  истнннаго  благочеспя,  при  иетербургскомъ 
Двор*  было,  какъ  почти  везд*. ..  По  пожаръ  Москвы 
просв-Ьтилъ  мою  душу,  и  судъ  Божш  на  ледяныхъ 
поляхъ  наполнилъ  мое  сердце  теплотою  вТ.ры,  какой 
я  до  тбхъ  поръ  не  чувствовалъ.  Тогда  я  лозналъ 
Бога,  какъ  открывает!»  Его  Св.  Инсашс»  (*")• 

Очерки  жизни  Августина  Арх1еп.  Моск.  стр.  50,  М.  1841). 
Кружки,  поставленный  въ  храмахъ  въ  пользу  раюрен- 
ныхъ,  сняты  были  въ  1813  г.:  но  въ  1819  г.  опять  по- 
ставлены, а  въ  1821  г.  едълана  па  ннхъ  надпись:  «сумма 
на  вспоможение  разореннымъ  жнтелямъ  отъ  раэиыхъ  слу- 
чаевъ..  Собр.  Зак.   у  к.   27558,  27037,   28031. 

(270)  Комнтетъ  объ  пнвалпдахъ  открыть  прнзнатсльнымъ 
къ  войску  Александром!.,  30  авг.  1814  г.  По  указу  2 
янв.  1810  г.  1200  инвалидовъ  должны  получать  пенсию 
нзъ  доходовъ  редакши  газеты:  Инва.гидь.  Библейское 
Общество,  открытое  С  дек.  1812  г.,  считало  въ  1820  г. 
53  отдълен1я,  напечатаеъ  430,000  Библи1  и  Поиаго  За- 
вт.та  на  20  лзыкахъ.  (Отчетъ  объ  Осмомъ  Зассдант  Об- 
щества, Смб.  1820).  Объ  учреждении  сего  Общества 
Памят.    Событий  ч.  6,    185  — 191. 

(277)  Слона,  сказанный  20  сент.  1818  г.  и  тогда  же  запи- 
санныя.  Прнбавл.  къ  /К.  М.  Нар.  Проев.  1840,  кн.  2, 
стр.   42. 
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§  36.  Мгьры  правительства  кь  под- 

держапио    благочсстья    въ  пароЬгь 

ш  бгьломъ  Ъуховспствть. 

Церковь  съ  своей  стороны  много  принимала  м-връ 
къ  поддержатю  благочеспя:   1)  въ  пародгъ. 

а)  При  ПетрЬ  Синодъ  иостановнлъ ,  чтобы  въ  вос- 
кресные и  праздничные  дни  не  было  торговли  до 
окончашя  литургш  (ч,7я).  При  благоч.  Елпсавств 
этотъ  закопъ  расмространенъ  на  вев  публичный  за- 
бавы (*79,).  Ею  же  и  Александром^ .  воспрещены 
публичный  работы  въ  тв  же  дни,  а  губернскому 
начальству  вмЬнено  въ  обязанность  строжайше  на- 
блюдать, дабы  помещики  не  употребляли  крестьянъ 
на  работу  въ  воскресные  дни  и  дванадесятые  праз- 
дники (28°). 

б)  Закономъ  постановлено,  чтобы  въ  воскресные  и 
праздничные  дни  не*  ходили  въ  храмъ    БожШ    бла- 


(«78)  Собр.  Зак.  ук.  1723  г.  (К*  4017.  п.  37.  4052  п.  3. 
413».    п.  36). 

(279)  Собр.  Зак.  указы  Сената  по  требовашямъ  Синода 
1Ю«.  11  и  новб.  17.1743  г.  (№  8759.  8821).  Подтвер- 
ждения апр.  8.  1782  (К-  15397),  нояб.  17.  1820  г.  (1Ч# 
28,462). 

(280)  Спбр.  Зак.  ук.  1744  г.  окт.  12  (№  9044),  1796 
апр.  5.  (17,909),  мая  31.  1816  г.  (20295),  *свр.  14  и 
сент.  20,    1818   (№   27270,   27549). 
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гоговЬЙио  слушать  Слово  Бонне  (4в|),  а  нарушите- 
лей чипа  богослужения  Клагосл.  Александръ  опрсдв- 
лилъ  предавать  уголовному  суду  немедленно  (8М). 

в)  Раско.гь  г.одалъ  иоводъ  кт»  тому,  чтобы  не 
только  всЬхъ  обязать  каждый  годъ  нсповвдыватьса 
и  прюбщаться  св.  таннъ,  но  поставить  въ  обязан- 
ность священникамъ  весть  списки  пснолипвшнмъ 
долгъ  (285).  Указом*!»  1737  г.  священниками»  под- 
тверждено подавать  точныя  вЬдомости,  а  граждан- 
скому начальству  предписано  взыскивать  штраф*!,  ел» 
не  исполнившим!  долга  псповЬдн  (~01).  Благоч.  Ели- 
савета  требовала,  чтобы  последнее  исполнялось  со 
всею  точностно  (*яз).  \1ъ  иослъдствш  ог|)анпчплпсь 
твмъ,  что  вмъпнлн  въ  обязанность  гражданскому  и 
военному  начальству  нмъть  наблюдение  иадъ  НСПОЛ- 
нешемъ   долга  подчиненными  (     ). 

г)  При  благоч.  ЕлнсавегЬ  Сииодъ  уппчтожилъ 
запрещен"',  составившееся   подъ  вл.лшемъ  евроиен- 


(281)  Собр.  Зак.  ук.  1722  пол.  16  (4053),  1730  пар.  17 
(55т.  1744  окт.  12  (IV  0044),  1797  апр.  5.  (№  17709:, 
1818    сент.    30  (К*   27549). 

(282)  Собр.  Зак.  ук.  18 1 С  Февр.  5  ;№  21622),  1817  семт. 
24  (270СЗ).  Прежде  сего  было  запрещение  говорить  »ь 
храмв  во   гремя   пиитл,  яив.    II.    1723. 

(283)  Собр.  Зак.  ук.  яив.  25.  1721  (3718),  Духов.  Рсгд. 
<|.   2.  о   м'рлн.  п.   2. 

(284)  Собр.  Зак.  ук.  1737  опр.  16  (1Ч#  7226).  Подтвер- 
ждение апг;    14.    1740  г.   (№    8204). 

(285)  Указомъ  20  дек.  1754  г.,  Синодъ  требовалъ  посылать 
«ъ  губерпсьмя  канцелярм»  видомостч  о  не  бывших-!,  у  ис- 
110вт>д1!,  и  такъ  какъ  по  справки  оказалось,  что  так1  я  ве- 
домости не  доставлены  нзъ  никоторыхт»  мистъ  съ  1744 
до  1754  г..  то  предписано  доставить   н'хь  и  за   зти   годы. 

(280)   Собр.  Зак.    ук.    177  1  дек.  19  (Лт*    14331),   1801  янв.  6. 
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скаго  духа,  не  ходить  священникамъ  изъ  церквей 
въ  домы  прихожаиъ  д™  совершешя  молебновъ. 
«<Этому  запрещению,  писать  Синодъ,  нЬтъ  основашя 
въ  правилахъ  Церкви»,  а  примеры  древняго  благо- 
честия и  желашя  благочесты  русскаго  говор  ять  со- 
вс*мъ  другое  (*87).  -т— 

д)  Наконецъ  никто  не  имЬлъ  права  жаловаться  на 
скудость  наставлешй  со  стороны  пастырей  Церкви. 
Въ  семъ  период*  такъ  много  было  ревностныхъ  учи- 
телей народа  и  прекрасны  хъ  проиовЯдннковъ ,  что 
въ  семъ  ОТНОШСИ1И  Русская  Церковь  цвъма  теперь, 
какъ  не  цввла  до  того  времени. 

2.  ППрскос  духовенство,  съ  начала  перюда  еще 
не  пмъ-вшее  достаточнаго  образовашя,  Церковь  ста- 
ралась довесть  до  того  положешя,  чтобы  оно  не 
только  не  служило  соблазиомъ,  но  было  прпмЬромъ 
для  народа  въ  благочестш.  Пока  не  были  еще  заве- 
дены по  всъ\мъ  еиарх!ямъ  училища,  готовящихся*  къ 
духовиымъ  степеиямъ  обучали  върв  и  благочестш 
въ  домахъ  Еписко::овъ,  требуя  при  томъ  свидътелъ- 
ства  прихожанъ  о  безпорочной  жизни  ихъ  (2П0). 
Кром1$  того,  что  жизнь  духовенства  была  подъ  по- 
стояннымъ    надзоромъ    духовнаго    начальства   (28°), 


(287)  Собр.  Зак.  ук.  1744  аир.  С  (№  8913).  Эгимъ  ука- 
зомъ  отмъненъ  и  указь  1720  г.  (№  4519),  воспрещав- 
ши") спященнпкачъ  ходить  въ  домы  прихожаиъ  для  ел< 
ялен'я  въ  другое  время,  кроми  праздника  Рождества 
Христова. 

(288)  Прнбавд    кг  Регл.   о   Нрссвпт.   п.   1—6. 

(289)  См.  папр     о  М.   Михаил  в     вь   Мосгспнтяннп  в    1813   г. 
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Пароешй  Сопковскш,  Смоленский  Епископъ,  на- 
писалъ  прекрасное  наставлешс  о  должностлхь  при- 
ходскихъ  свлщештковЪу  одобренное  Свят.  Сиио- 
домъ  для  всъхъ  церквей  (29°).  Гсрсасиь  Псреяслав- 
сюй  (*01),  Тихон*  -  Воронежем  й  ("*)>  М.  //ля- 
то»»  (293)>  ПшюкентШ  арх'юп.  ПсковекШ  (*94), 
преподавали  наставлсшя  духовенству,  каждый  для 
своей  епархш.  Сообразно  съ  древними  правилами 
Церкви,  священнослужнтслямъ  въ  17-13  г.  запрещено 
было  обязываться  въ  судебпыхъ  мъстахъ  торгами, 
откупами  и  промыслами  и  отдавать  деньги  въ  заемъ 
за  проценты  (*98). 


ч.  3  стр.     435,  437;    о    Тихон*!:,   о     Платоне     въ    опис. 

ЖПТ1Я    пхъ. 

(290)  Изд.  при  Снят.  Синоде  1770  г.  Спб.  потомъ  въ  М. 
1777,    1780,    1781,   1789. 

(291)  Окружная  граната  его  къ  духовенству  пис.  янв.  13 
1758    г.    иапеч.   иъ    Моек  в.    (843    г.    окт. 

(292)  Въ  1703  г.  Онъ  наппсалъ  и  разослалъ  о  должности, 
священнической  по  отношению  къ  Таннствамъ;  потомъ 
посла.п.  прибавление  о  тайно  покатил;  эатсмъ  еще  увп>- 
щате  священнослу  жителями  —  не  празднословить,  любить 
братно  п  внимательно  изучать  слово  13ож1е.  См.  Собра- 
м!с  сочи  к.   его. 

(293)  «Сокращении!!  Катпхпэмсъ  для  священно-церковно» 
служителей,  съ  прибавлен1смъ  изречен!!*!  Св.  Нисаш'я, 
правилъ  Апост.  и  Соборныхь,  относящихся  додуховиаго 
сана».   Изд.   вь   С    Т.   сочпномй. 

(294)  »Наставлен1е  отъ  архипастыря  священнику  при  от- 
иравлеиш  его  къ  должности*.  Изд.  1790,  1795.  Спб.  Онъ 
же  и  пса. п.  чинъ  исповпдашя  отроком».  М.  17С9,  1798. 
II  р  и  гото  п.!  с  и  10  къ  смерти,  Спб.  1793.  Пъ  псковской  епар- 
Х1Н  доселъ  пользуются  наставлен1ями  его  о  разделе 
доходоиъ  и  пр.  Надпись  Державина  на  гробь  Иннокен- 
тия —достойная  Нннокснпя  «1?пт1л  о  те  б  и  не  возгллсиль 
пом.  а.  II.:   Гласъ   краснор1П!1я  для    праведника   и  а  л  т.». 

(2951   Собр.    Зак.    \к.    17  13  (8844).     Указъ     1705     авг.  9, 

12* 
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§  37.  Монастыри — долы  милосер- 
д(л-  богадмльпи  при  церквахъ. 

Русские  монастыри  никогда  не  преставали  доста- 
влять пособ1е  для  бедности,  когда  только  могли  до- 
ставлять.. Шведская  война,  длившаяся  несколько  лЬть 
сряду,  передала  нопечеппо   Росс'ш  множество  ранен- 
ныхъ  и  изуввченныхъ  вошювъ.    БолЬс    занятый  по- 
ложешемъ    ихъ,  чьмъ  нмгвппй    причины    къ  неудо- 
вольствию на  жизнь  нноковъ,  Петръ  1    указалъ  мо- 
настырямъ    на    предметъ    сострадательной   дьятсль- 
ности,    заставляя    открыть  въ  монастыряхъ    гошпи- 
тали.    Закоиомъ    предписывалось:    «иноки    должны 
принимать    въ    монастыри    больпыхъ    солдатъ  ,    или 
уволенныхъ  отъ  службы  и  неспособныхъ  къ  работе, 
равно  и  другихъ  бьдпыхъ,"    для  нпхъ    должны  быть 
выстроены  больницы»  (2Р0).   Это  установлегпе  усер- 
дно исполняла  Коллег!  л  Экономит.   II  при  Елисаветв 
не  разъ  наполняли  монастыри  отставными  солдатами 
и  Офицерами  (207).     Въ  1702    г.,    когда    отобраны 
были  имущества  у  монастырей,  не  имъли  болъе  при- 
чпнъ  думать,    что  каждый    монастырь    въ  состоянш 
быть  вмгств    и  домомъ    молитвы  и  домомъ    заботь 
о  больныхъ;  и  уетановлсше  Петра  отменено  (208). 


подиерга.п,  скитскому   суду     духоиныл    лица,  коль   скоро 

уличены    бы   были    пт.  торговли   вмномъ. 
(290)  Слова  указа    1794  г.  нив.   31;  о  томъ  же  Регламент!., 

указы   1721    г.    №  3570. 
'297)   Указы    1755  Февр.   5,    1757  япв.    18    (10355.   10684). 
(298)   Указы    1702,  мал  4,  *евр.    Ю  н   мар.  21. 
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Сь  1721  г.  уставовдено  было,  чтобы  и  при  нри- 
ходскихъ  церквахъ  были  заведены  богадельни.  Въ 
1723  г.  предписано  было  собирать  въ  храмачъ  ио- 
даяше  въ  два  кошелька,  съ  назначешемъ  одного 
сбора  въ  пользу  богадЬленъ.  Устаповлеше — по  духу 
прекрасное, — если  бы  не  было  предмета  заботы  бо- 
лЯе  близкаго  и  нужного  Церкви  —  духовныхъ  учи- 
лнщъ.  Однако  при  Бнронъ-  сильно  настаивали  на 
выполпеше  этого  закона  и  забывали  говорить  объ 
училшцахъ  (,'9'',).  При  Нага.  Елисавств  обратили  вли- 
пшие п  на  необходимое  :  предппсавъ  употреблять 
кошельковыя  и  евьчпыя  деньги  для  б'вдныхъ  и  учи- 
лищъ,  предоставили  Ечпскопамъ  распоряжаться  остат- 
ками годоваго  дохода  по  усмотрЬшю  предметовъ 
нужды  (зэ0).  При  всемъ  томъ  известно,  что  ревно- 
стно пастырей  въ  нькоторычь  епар.мяхъ  долго  дер-» 
жались  богадЬлыш  (3"!). 

§  58.  Монашество;  умепыиете  мо- 
настырей при  Екатеришь. 

Монашество  послЬдняго  времени  подчшшли  самому 
строгому    надзору,    а   иногда    подвергаюсь    оно  и 


(299)  Указомт>  1723  г.  (4277)  предписывалось  доносить 
объ  исполнен! и  указа  о  кошельки  и  бчмадальии.  Ука  • 
зоиь  1739  ссит.  9  (7893)  требовалось  доисссчмс,  гдп 
исполнен!.,  и  гдп  не  исполнен!»  указъ,  такъ  какь  но 
справки  оказалось,   что  донссетй   о  тоиъ  не  было. 

(300)  Собр.  Зик.  у  к.  1742  (8287.  8291.  8303),  1747  Ф.<|р. 
4  ^9370';  иослъдиимъ  отменено  И  трсб^аи1с  доносить 
Синоду. 

(301;  Словарь  М.  Евгопя  I,  30. 
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стЬснешю.  Свободный  переходъ  изъ  монастыря  въ 
монастырь  строго  запрсщенъ;  еще  строже  подтвер- 
ждено запрещеше  поступать  мужу  или  жснв  въ  мо- 
настырь безъ  поступлсшя  туда  же  другой  полови- 
ны (5оа).  Въ  1734  г.  при  БиронЬ  предписано  было 
не  постригать  въ  монашество  никого,  кромв  вдовыхъ 
священнослужителей  и  отставныхъ  солдатъ  (505).  Въ 
1710  г.  Синода  взошелъ  съ  докладомъ  къ  Импе- 
ратрицв,  что  въ  слЬдств1С  запрещешй  о  монашествъ- 
въ  иныхъ  монастыряхъ  не  кому  стало  совершать 
богослужешя,  въ  другихъ  остались  только  дряхлые 
и  неспособные  ни  къ  рдботЬ,  ни  къ  богослужению. 
Въ  елъдств1е  сего  утверждено  было  положение  Си- 
нода: принимать  въ  монахи  а)  изъ  евлщеннаго  чипа, 
семинаристовь  и  церковнослужителей;  б)  изъ  сво- 
бодныхъ  разночинцевъ  и  изъ  крестьянъ,  коль  скоро 
носл1;дшс  уволены  помбщикомъ  (Я04).  Въ  1701  г. 
Имнер.  Елисавета  нмяннымъ  указомъ  дозволила  при- 
нимать въ  монашество  изъ  вевхъ   состояшй,  только 


305)  Дух.  Регл.  9.  д-пла  Еписк.  п.  8.  Прпбавл.  къ  Рсг.ь 
о  монаш.  п.  1  —  10.  Указомъ  1723  р.  (К"  4100  п.  11) 
предписано  не  постригать  безъ  Синода  мужа  и  жену, 
разлученных-»  за  болъзипмп;  указь  1  "7 й 5  (№4672)  пред- 
пиемва .п.  не  постригать  никого,  кроми  вдовыхъ  священ- 
ннковъ,  Сезъ  раэргшен1л  Синода.  Но  отношении  къ  ]Мл- 
■доруссм!  указы  1737  г.  (№  7634.  7645.  7671)  постано- 
вила то  же  о  ьсьхъ  безъ  исключен)  л.  Указами  1767  и 
1771    г.  распространено  это   и   па    всю   Россмо* 

(303)  Собр.  Зак.  указы  1724  г.  (6585,  ел.  №  6561,  6574, 
6583). 

(304)  Указь    1740   дек.   22   (8303). 
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еъ  некоторыми  необходимыми  ограничсшями  (***). 
Поел  1;  того  болъс  уже  не  стЬснялп  доброй  воли  (30в). 
Однако  ОеоФилактъ  Епископъ  Калужсюй  им-влъ  нужду 
говорить  пропов-Ьдь  о  в.пянш  монашества  на  благо- 
чес™  1*режданскаго  общества. 

Усерд'т  къ  иноческой  жизни  стало  ослабевать  еще 
въ  патр1арннй  перюдъ;  потому  возраставшее  въ  те- 
чение стол'Ьтп!  число  монастырей  само  по  ссбв  ста- 
новилось не  соотвЬтствующнмъ  нуждв.  Духовный  Ре- 
гламентъ  положплъ — малолюдные  монастыри  соеди- 
нять въ  одннъ  (ЛУ7).  Перемена,  введенная  Екате- 
риною въ  содержаше  духовенства  (5  4),  еще  болъе 
потребовала  того,  чтобы  закрыть  множество  мона- 
стырей. 13ъ  1702  г.  во  всъчъ  епарх1яхъ  (исключая 
Малоруссш  съ  Б'Ьлоруссчсю)  состояло  732  обнте.ш 
мужеекпхъ  и  222  женскнхъ;  штатами  же  1704  г. 
положено:  а)  мужеекпхъ  обителей  въ  первомъ  клас- 
св  (съ  Лаврою)  20, — во  2-мъ  классе —41,  въ  3-мъ — 
100;  б)  женскихъ  во  вевхъ  трехъ  классахъ  —  39. 
Тогда  же  запрещено    безъ  волн  самодержавной  от- 


(305)  Уиазъ   1701  септ.  25  (11132). 

(300)  Указы  1701  г.  (13,000.  13,000)  дозволяют!,  людямъ 
обоего  пола  по  желанно  постригаться  въ  монашество. 
Указы  1700  и  1770  г.  подтверждають  не  постригать  въ 
монашество  не  уволсиныхь  изъ  податнаго  состошил,  а 
чнновпиковъ  —  безъ  уволы1С1пп  отъ  начальства  (Собр. 
Зак.  К»   12,573.     13,459.    13,752). 

(307)  Ирпбавл.  къ  Регл.  п.  45.  Вь  1755  г.  Въ  псковской 
епархи!  было  определено,  но  малому  числу  1сромона- 
ховъ,  посылать  въ  монастыри  вдовыхъ  свяшенниковь  для 
свящснпослужсн1л  ,  съ  предоставлсн1смъ  пмъ  свободы 
поступать  опять    ии   свлшсиничссмл   вэканеш. 
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крывать  новые  монастыри.  Въ  послЬдствш  усерд^емъ 
русскаго  благочеспя  нЬкоторыя  взъ  унавшихъ  пу- 
стыней был1т  восстановлены,  яшм  же  воздвигнуты 
новыя.  Въ  1810  г.  въ  Русской  Церкви  состояло  3 
Лавры,  7  ставрониполъныхъ  монастырей,  256  штат- 
ныхъ  монастырей  (мужскнхъ  и  жеискихъ),  4  штат- 
ныхъ  пустыни  и  182  заштатныхъ, — всего  452  оби- 
тели (5,,в). 

§  59.   Подвижники  благочесиия:. 
Тихопъ  Задопскш. 

Пока  духъ  благодати  нребываетъ  съ  ЦеркоЫю» 
(а  онъ  нребудеть  съ  истинною  Церковно  до  скон- 
чание м1ра):  каковъ  бы  ни  былъ  духъ  вька,  въ  Церкви 
не  могутъ  не  быть  подвижники  духа  Христова.  Въ  Рус- 
ской Церкви  и  въ  последнее  время  были  ведшие  по- 
движники благочеспя.  Таковы  былнвъКлевв — нрозор- 
ливый  Досиоей,  30  лЬть  пробывши!  въ  затвор б  (5о0), 


308)  Ист.  1ер.  Ч,  81  —  149.  3,  1  5&.  Иь  1780  г.  опре- 
делены были  штаты  и  для  малорусскнхъ  монастырей: 
тогда  было  положено  90  штитныхъ  и  20  заштатныхъ 
обителей,  Въ  1793  г.  введены  въ  штаты  бьлоруссме 
монастыри,  впрочем ь  оставленные  тогда  съ  прежними 
средствами  (9  штатныхъ  и  35  МЮТ&такхъ).  Но  Стати- 
стики Зябловскаго,  въ  1815  г.  мужским,  монастырей 
считается  387  съ  4900  пиоковъ,  жеискихъ — 91  съ  1690 
дъиственницъ.  Но  Статистик*  Лрссньева,  ьъ  18  18  г.  по- 
лагается мужеским,  и  жеискихъ  обителей  круглымъ 
числомъ   500   сь  7000   монаховъ  и   монахинь. 

(309)  О  Досносъ,  скончавшемся  1778  г.,  Сказания  о  жизни 
старца   Серафима   вь  Маяки,  ч.  XVI,  стр.   01,   02. 
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въ  Саровской  пустыня  —  игу*.  II  ахолий,  отшель- 
ники Александре  И  Марко  (81°),  на  Валаам* — 11а- 
зарш  (5М),  въ  Бйлобережской  калужской  пустыни — 
Клеопа  и  Леонид ь  (5*').  въ  Задонскомъ  монастыре 
Гсоргш  нзъ  дворянъ  Машуриныхъ  (3|5).  Скажсмъ 
подробнее  о  самыхъ  нзвъ-стпыхъ  но  велики  мъ  но- 
двнгамъ   (5М). 

Таковъ  былъ  блаж.  Тихоня,  образец*  Пастырей 
на  воронежской  каведрв,  образец*  христ1анскаго 
подвижничества  въ  задонскомъ  уединенш.  Отказав- 
шись отъ  пастырскаго  служения  но  бо.гЬзии,  онъ 
нроводилъ  ночь  въ  молнтвЬ,  утро  и  вечеръ  посвя- 
щалъ  чтенно  Слова  Божчя,  и  ходилъ  въ  храмъ  слу- 
шать богослужение.  Потеря  часовъ  бесЬды  съ  Гос- 
подомъ  была  для  него  потерею  тяжелою,  и  онъ  умо- 
лялъ  келейника  —  отказывать  въ  часы  молитвы  его 
посътптелямъ.  Не  рЬдко,  полный  скорби  о  грвхахъ, 


(310)  Тамъ  асе  стр.    СЗ-С8,  72,  73. 

(311)  Пассека  Очерки   Россш   ки.  5.    1845. 

(312)  Мапкъ  Т.  XXII,  стр.  79-89.  Т.  XXIII,  стр.  24-27. 

(313)  Письма  Затворника  Георгия.  М.  ч.  1—3.  1844,  1845, 
эдвсь  же   ч.    I    Жизнь  его. 

(314)  Кромъ  того  изпъстиы  по  благочестивой  жизни  пас- 
тыри Церкви  —  И.  Илатонъ,  Иннокентий  Епискоиъ  Нен- 
зенекп*}  (пр.  120),  Амврос'ги  Епискоиъ  Пензенски!,  про- 
водили посл1;д!пс  годы  въ  глубокомъ  безмолвш  (О  пемь 
Словарь  достой,  люден  Бантшиъ-Каысн.  I,  37 — 39),  1оа- 
сафь  Горлснко  Кписк.  Б-слогородскш.  Строгостью  по- 
движнической жизнн  славились  еще  М«клт$ш  настоптель 
II 1  шношскон  пустыни,  Пахолий  настоятель  Саровской 
пуст.,  1оасафъ  блюститель  Клевскихъ  пещер!.  —  въ  ы1ръ 
тайный  совътипкъ  Масловъ,  князь  Гавршлъ  Петр.  У«« 
гпрннъ,   нзъ  инокинь — ,1ороеел,  урожденная   Лаптева. 
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съ  горькими  слезам»  на  лаиитахъ,  простертый  на 
земл*,  онъ  только  взывала:  Господи!  помилуй.  «Я 
ничего  своего  не  имъ-ю,  все  —  Божче,  а  не  наше», 
говорилъ  святитель—  прдвижникъ,  и — раздавалъ  бъ\д- 
нымъ  всю  пенено  свою;  имъ  же  отдавалъ  и  то,  что 
присылали  благотворительные  люди.  Послв  молитвы 
любнмммъ  занят1емъ  Тихона  была  беевда  съ  каж- 
дымъ  о  спасеши  души.  Онъ  собиралъ  вокругъ  себя 
дътей  и  училъ  нхъ  молиться  Богу;  входилъ  въ  раз- 
говоръ  съ  крестьянами,  и  училъ  любви  къ  труду  и 
страху  Божйо,  дЬлилъ  скорби  несчастныхъ.  Иногда 
вывзжалъ  къ  знакомымъ,  и  чаще  тогда,  когда  не 
ожидали  его,  но  имьли  нужду  въ  его  еовътахъ. 
Кром'Ь  устныхъ  бесЬдъ,  велъ  благочестивую  пере- 
писку, излагалъ  мысли  въ  письмах*.  Сокровище 
духовное  отъ  м1ра  собираемое  было  нлодомъ  пу- 
стынныхъ  размышлешй  его  о  природ!  и  людяхъ, 
въ  продолжешс  1777 — 1770  г.  Въ  поелвдше  два 
год;»  своей  жизни  много  страдалъ  онъ  отъ  головной 
болн  и  нервиыхъ  шишадковъ,  и  мирно  иочплъ  13 
авг.    1783  г.  (3,в).  ' 

§  40,  НаисШ  ВеличкоескШ, 

ПаиоШ  Всличковскит*  образовалъ  множество  по- 
двпжпнковь  для  Русской  Церкви,  хотя  и  провелъ 
большую  часть  пустынной  жизни  въ  Мол  давит,  тогда 


,315)   О  жизни    его:  а)    Преосвященным     Тнхонъ.    Москва, 
1811;    о     Запаски    ксасшшка   его   въ  Мили ь,    18)5. 
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заграничной.  Рано  открылась  въ  сиротв  полтавского 
прото1ерся  пламенная  ревность  къ  пустынной  жизни. 
Пзъ  юевскаго  училища,  гдв  пробылъ  4  года,  скрыл- 
ся онъ  въ  Любечскую  и  потомъ  въ  Медв1;дицкую 
пустынь.  Гоисте  ушятовъ  возвращало  его  въ  Пс- 
черскую  лавру:  но  ревность  къ  строгой,  подвижни- 
ческой жизни  увлекла  въ  Валах'но,  где  3  года  иро- 
велъ  онъ  въ  скиту.  За  тъмъ  та  же  ревность  вызвала 
его  въ  Аеоискую  гору;  здЬсь  7  лЬтъ  прожить  онъ 
безмолвнымъ  отпгсльпнкомъ,  а  съ  1754  г.  нротнвъ 
его  желанш  сооралось  къ  нему  сперва  до  112  бра- 
т'|й,  нотомъ  до  50.  Паисш  раздълллъ  наравне  съ 
братшю  труды  рукодь\ил,  и  спалъ  не  болье  3  часовъ, 
прочее  же  время  ночи  нроводнлъ  въ  молитв!;  и  въ 
переводи  кннгъ  съ  греческаго  на  славянские  языкъ. 
Онъ  наставлялъ  скнтпиковъ  умной  молптвЬ;  это  воз- 
ставляло  протнвъ  него  одного  аеопскаго  старца, 
который,  однако,  получивъ  письменное  объяснена 
Панпя,  сознался  въ  своей  несправедливости.  Теснота 
скита  и  корыстолюб1е  турецкаго  Лги  заставили  Паи- 
смя  возвратиться  съ  своею  братлею  въ  Валах'но.  По- 
селясь въ  мои.  ДрагомирнБ,  от.  устроить  здъть 
етудшекое  общежитие.  По  наставлсшю  Л;ш< чя,  каж- 
дый нзъ  братнЧ,  особенно  новоначальныхъ,  каждый 
вечеръ  открывалъ  гръхн  своп  своему  старцу.  Въ 
зимнее  время  и  особенно  въ  Вел.  вдеть  Нажми 
каждый  вечеръ  предлагал*ь  въ  трапезЬ  поучение  кого 
либо  нзъ  пустыпныхъ  Отцевъ  и  сопровождать  чте- 
ше  толковашемъ;  въ  одпнъ  вечеръ  слушали  поуче- 
ше  Напал  Славяне,     тогда    какъ    молдавские  брапа 
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совершали  вечернее  молитвословхе ,  а  въ  другой 
молдавская  слушала  поучеше  на  молдавскомъ  язык*, 
а  Славяне  молились .  Богослужеше  совершалось  так- 
же на  обоихъ  языкахъ.  Съ  Аеонской  горы  возвра- 
тилось съ  Иаисчемь  54  брата,  а  къ  1774  г.  нхъ 
собралось  до  350:  духовная  опытность  Паис1я,  не 
приглашая,  привлекала  къ  себЬ  ищущихъ  неба.  Послв 
войны  России  съ  Турщею,  сильно  тревожившей  и 
иноковъ  драгомирнскихъ,  въ  1774  г.  Австр1я  потре- 
бовала и  взяла  себв  часть  Валахш,  гдЬ  былъ  мон» 
Драгомпрна.  «Съ  папистами,  говорили  старцы,  ни- 
когда не  может ь  быть  мира.»  И  въ  1775  г.  Паи- 
сШ  нерешелъ  съ  дЬтьми  своими  въ  мои.  С'Ькулъ,  а 
въ  1779  г.  по  волв  Господаря,  поселился  въ  Ня- 
мецкомъ  монастырь.  С'Ькулъ  былъ  тЬсснъ,  нотихъ; 
Иямецъ  былъ  обпшренъ,  но  его  издавна  посЬщали 
мнопе.  Потому  вел.  старец*  скорбьлъ  но  СскулЬ; 
впрочемъ,  сколько  можно  было,  онъ  соблюдалъ  но- 
рядокъ,  введенный  имъ  вь  ДрагомнрЬ.  Въ  1790  г., 
когда  Потемкинъ  заннмалъ  Яссы,  Екатершюславсмй 
Арх1еп.  АмврОсШ  посвятилъ  Паншл  въ  архиман- 
дрита. Число  братш  въ  ПямецЬ  возрасло  до  400; 
кром-Ь  того  въ  СЬкулЬ,  остававшемся  также  подъ 
надзоромъ  Паисчя,  было  100  братШ.  До  самой  смер- 
ти ПаисШ  продолжалъ  заниматься  иереводомъ  оте- 
ческихъ  кингъ  съ  греческаго  на  славянскШ  языкъ: 
съ  особеннымъ  же  внимашемъ  перевелъ  наставлешя 
пр.  Исаака  Сирина.  Украшенный  даромъ  прозрй- 
Н1Я  великт  старецъ  скончался  72  лЬтъ  въ  1794  г.  (5|°). 

(31С     Житёс  мсмда&скаго  старца  Панин  Всмпчкоьскаго.  М. 
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§  ЛО.  Оеодоръ. 

Однпмъ  пзъ  учсниковъ  Паипя  быль  бл.  Эеодорв. 
Еще  въ  юности  почув#ствовавъ  въ  ссб*  влечсше    къ 
пустынной  жпзшт,  Оеодоръ  испытал  на  ссб-в,    что 
не  всегда  бсзъ  вреда  можно  уступать  любви  матер- 
ней въ  ея  желашяхъ.   Сирота    послв    родителя    ка- 
рачевскаго  купца,  два  года  провелъ   онъ  въ  борьб* 
съ  этою  любовш,  и  ночью  тайно  ушел  въ  Площан- 
скую  пустынь.     Мать    нашла  его  здВсь     и    слезами 
упросила  возвратиться  въ  домъ.      Оеодоръ    занялся 
торговлею,  но  и  опять  душа  его  томилась  по  пус- 
тынь.  Онъ  въ  другой  разъ    скрылся    въ    пустыню. 
Мать  и  въ  другой  разъ  увлекла    его    нзъ    пустыни 
въ  ппръ:  но  на  этотъ  разъ    уже    ко    вреду    сына. 
Окруженный  соблазнами  м'|ра,  молодой  человъкъ  увле- 
ченъ  былъ  пылкою    юностпо  въ  грЬхъ.     Почувстпо- 
вавъ  падеше,  онъ  решился  навсегда  разорвать  связь 
съ  м'пюмъ.   Отправясь  на  богомолье  въ  К|свъ,   онъ 
прошелъ  за  границу  въ  молдавскую  Нямсцкую  оби- 
тель. 11апс;й  поручплъ  его  старцу  СоФронно,  кото- 
рый возложилъ  на  него  эиитюию.  Спустя  около  трехъ 
лБтъ  послуншпческой  жизни,  Оеодоръ  по  благосло- 
венью старца  и  начальника  Пансчл  перешелъ  въ  пу- 
стыню къ  отшелышкамъ.  То  были  духовные  друзья — 
Опуфрш,  урожденецъ  нзъ  черниговскихъ  дворянъ, 


1845.  Пэвт.сленг    еще   перевод?,    его —  Ноставлсюямъ  А. 
НврСОНО*1Я. 
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и  Николаи.  Подъ  руководствомъ  Ояуври  Оеодоръ 
прожилъ  пять  лЬтъ  и  возросъ  въ  духовной  жизни. 
По  смерти  его  возвратился  онъ  въ  Пямеший  мона- 
стырь, и  здесь  номогалъ  Пансно  въ  трудахъ  его  при 
переводи  кннгъ.  Не  долго  спустя  умерли  Николай 
и  ПаисШ  (1794  г.);  безъ  нихъ  онъ  не  могъ  жить 
тамъ,  где  все  говорило  о  ихъ  потери.  Когда  манн- 
фсстъ  Александра  открылъ  свободный  путь  въ  Рос- 
сию удалившимся  пзъ  нея;  Оеодоръ,  но  благосло- 
венью преемника  Панаева  Софрошя,  возвратился  въ 
Росччю.  13ъ  Чешской  обители  онъ  ревностно  занял- 
ся устроешемъ  духовной  жизни  между  братьями  ея; 
къ  бсодору  мпопе  стали  обращаться  за  духовными 
совьтамп;  убЬгая  посЬтителей,  онъ  поселился  въ  скн- 
Ту  бьлобережскомъ,  вмьстЬ  съ  старцами  Клсопою  и 
Леонидом».  Молва  о  славь*  подвижииковъ  заставит 
веодора  нерейдтн  въ  Палсостровскую  пустынь  на 
онежское  озеро.  II  здЬсь-то  горЬлъ  онъ  въ  огнЬ 
жестокаго  искушешя,  о  чемъ  дано  было  ему  знать 
въ  сонпомъ  впдьнш  еще  при  нервомъ  вступлеи'ш  въ 
Пямсцкую  обитель.  Два  года  старецъ  не  могъ  вы- 
ходить изъ  кельи,  не  могъ  никого  принимать  къ 
себь;  безъ  обуви  и  одежды,  предметъ  отвержен! я, 
сидЬлъ  онъ  одииъ,  и  только  молитва  доставляла  уть- 
п1С1ие  подвижнику.  «Господи!  не  постави  нмъ  греха 
сего.  Господи!  научи  меня  любить  тебя,  какъ  Ты 
возлюбплъ  меня»:  такъ  молился  оклеветанный  ста- 
рецъ. ПослЬдинмъ  пристапищемъ  его  была  Валаам- 
ская пустынь.  «Слава  Богу!  Слава  Богу!  говорилъ 
пораженный  тяжкою  болЬзнио  старецъ,  и  я  вижу  на- 
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конец*  берсгъ  илгтейскаго  моря,  по  кото|юму  доесть 
носилась  утлая  ладья  моя».  11  скончался  вт»  Веяний 
иятокъ  182*2.  г.  (зм). 

§  41т  Серафим*. 

Самымъ  вслпкпмъ  подвнжиикомъ  благочеепя  по- 
елвдннхъ  временъ  былъ  старецъ  Серафима. 

Съ  1778  г.  поселился  от  въ  Саровекой  пустыми, 
на  18  году  возраста.  По  мЬрв  возраста  въ  жизни 
духовной  псремЬнллъ  и  внешнюю  жизнь  свою.  Пер- 
вый восемь  л'Ьть  онъ  проходнлъ  разныя  послушаю! 
обыкновении  я  въ  общежпт'ш.  Постриженный  въ  мо- 
нашество въ  1789  г.  и  потомъ  посвященный  на 
служеше  алтарю  Господню,  онъ  каждый  день  слу- 
жилъ  лнтургно  раннюю  или  позднюю,  и  прюбщался 
Евхаристш,  а  въ  остальное  время  до  короткаго  сна 
чнталъ  стоя  слово  13олЛе  и  поучешя  Отцевъ.  Такъ 
провелъ  онъ  5  льтъ  н  0  мъсяцевъ  1ерод1акономъ  и 
3  года  1еромонахомъ.  Въ  1704  г.  нерешелъ  опъ 
въ  лЬсъ  въ  уединенную  келл'по.  ЗдЬсь  каждый  день 
отшелышкъ  совершалъ  службу  по  правилу  Пахом1я 
и  по  уставу,  читалъ  по  нескольку  чтенш  пзъ  Еван- 
гсия  и  Апостола,  ночью  молился,  днемъ  копалъ  зем- 
лю въ  огородЬ  пли  рубилъ  дрова.  Здесь  же  пере- 
ходя отъ  подвпговъ  къ  подвигамъ,  опъ  по  прпмьру 
Семеона  Столпника  провелъ  тысячу  дней  и   ночей , 


(317)   Мапкъ,  Т.    XXII. 
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стоя  на  нами*:  на  одиомъ  въ  кельъ- — стоялъ  диемъ, 
на  другомъ  въ  лЪсу — стоялъ  ночью;  съ  воздвтыма 
къ  небу  руками  молился  онъ  молитвою  мытаря: 
Боже,  милостив*  буди  мптъ  гртьшпому.  Въ  пус- 
тынной кель*  отшельникъ  по  времснамъ  принималъ 
приходившихъ  для  бссЬдъ  о  душевномъ  спасенш. 
Въ  1804  г.  три  крестьянина  думая  найдтн  у  от- 
шельника деньги,  напали  на  него:  одпиъ  ударилъ 
его  топоромъ,  такъ  что  кровь  потекла  изъ  ушей  и 
рта,лотомъ  вс!>  трое  били  его  до  тьхъ  поръ,  пока 
сочли  мертвымъ.  Крестьяне  не  нашли  ничего  въ  кель'Ь 
и  ушли.  ИослЬ  они  были  узнаны:  но  отшельникъ 
молилъ  настоятеля  не  оскорблять  пхъ  нпчъмъ,  или 
же  выгнать  его  изъ  обители.  Никто  не  падвялсл 
вндъть  его  въ  живыхъ:  но  онъ  исцьленъ  посЬщеш- 
емъ  небесной  Царицы.  Настоятель  приглашать  его 
для  безопасности  жить  въ  монастырь:  но  онъ  съ 
надеждою  на  Господа  удалился  опять  въ  пустынную 
келмо  и  рьже  прежняго  принималъ  посвщавшихъ. 
Въ  1809  г.  пришелъ  въ  обитель  и  затворился  въ 
кельв:  здесь  онъ  жилъ  въ  глубокомъ  безмолвнт,  не 
принимая  никого  и  изъ  братШ;  въ  келЫ;  его  горЬла 
только  лампада,  а  не  печь, — стоялъ  гробъ,  и  на  тЬлВ 
лежали  вериги.  Молитва  и  чтсше  св.  Евангел1я  были 
единственнымъ  занят1емъ  его,  а  каждое  воскресенье, 
каждый  праздникъ  прюбщался  онъ  св.  таинъ.  Такъ 
провелъ  онъ  8  лътъ  и  въ  1810  Р.  оттворилъ  келью. 
Съ  того  времени  не  затворялась  она  для  посетите- 
лей. Стареиъ  принималъ  всъхъ  одинаково,  съ  крот- 
кою любовью.    Приходплъ    ли    б-пднякъ  въ    рубищ! 
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поелвдшй  поклонъ  былъ  поклонъ  старца.  Нпымъ  го- 
ворнлъ  онъ  н  обличешя,  но  тихо  и  кротко  раство- 
ряя  обличеше  ЛЮ0ОВ1Ю.  Въ  1825  г.,  такъ  ка кг  дол- 
гое пребываше  и  труды  въ  затвор-в  истощили  силы 
его,  за  две  версты  отъ  обители  построилъ  онъ  себ!» 
келью  и  сталъ  ходить  туда  для  дневных*  1рудовъ. 
Здесь  часто  пЬлъ  онъ:  пустынными  непрестанное 
божественное  желтие  бываешь,  чуждое  суетни- 
го  мгра.  Не  р'1;дко  говорилъ  онг:  «намъ  запреща- 
ют жить  ъъ  уедниепш,  а  первый  иашъ  отецъ  пус- 
тынникъ  былъ  1оаннъ  Предтеча».  НослЬ  ранней  ли- 
турпи,  за  которою  пр1общался  св.  ташгь,  шли  къ 
нему  толпа  жаждущнхъ  спасения,  простыл  жены,  уче- 
ный и  придворныМ,  купецъ  и  генералъ,  и — Д1Я  веьхъ 
доставало  живой  воды  въ  дуигЪ  смиреннаго  старца. 
«Ты  принимаси1Ь  слишкомъ  многнхъ  и  безъ  разли- 
чая,» говорили  старцу.  Онъ  отвЬчалъ:  «какъ  буду  я 
отвечать  Господу,  если  отъ  моей  кельи  отондутъ 
жаждуиие  наставлсшя?»  'Гобою  соблазняются  неко- 
торые,— сказали  старцу.  «Я  не  соблазняюсь  тЬмъ, 
что  мнопс  получаютъ  пользу,  а  не  мнопс  соблаз- 
няются.» Некоторые  изъ  посЬщавшихъ  ею  открыто 
признавались,  что  бесьды  снижали  съ  глазъ  пхъ 
какъ  бы  нЬк)Ю  завъеу,  озаряли  умъ  свЬтомъ  духов- 
нымъ  и  возбуждали  въ  душ*  решительную  норс- 
мъпу.  Основою  всъхъ  иаставлешй  его  служило  слово 
Бож1С  и  преимущественно  новозаветное.  Иные  ис- 
прашивали совета  его  чрезъ  письма.  Онъ,  не  рас- 
печатывая письма,  передавать  нужный  сожъть.  1833  г. 
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2  января  пашли  старца  стоящимъ  на  кол^пяхъ  предъ 
св.  иконами,  съ  поникшею  главою,  съ  руками  при- 
ложенными кт>  персямъ,-  онъ  предалъ  духъ  Господу, 
Д1Я  Котораго  подвизался  55  лЬть  (3,в). 


(318)  Сказание  о  жизни  и  подвнгахг  6л.  памяти  О  Сера  г 
Фмма.  М.  1831  г.  Сказания  о  жизни  и  подвигахъ  старца 
Серафима.  Маягь   1844.  Т.  XVI. 
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ской епархш  и  у  СамоЬдовъ 38. 
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$     9.  Христианство  на  Американскихъ  остро- 

вахъ.  Евреи  на  юго-западе ......     43. 


III.  УЧЕИ1Е  Ь'ЬРЫ. 

$  10.   Акаде.мш   и  Семинарш    до  1808  года.      48. 

5  11.  Штаты  и  образование  учебныхъ  заведе- 

шй  съ   1808  года 51. 

5   12.  Исправлеше  славянской  Библш  и  Свящ. 

Филолопя 56. 

5  13.  Толкование  Св.  Писания  въ  Моск.  Ака- 
делин;  по  нреобразоваши — русск'нЧ  пе- 
реводъ  Св.  Цисашя,  опыты  толковашя.      61. 

$  14.  Катихизичсское  и  систематическое  уче- 
те о  вЬре  и  нравственности;  пропо- 
ведники      0  (. 

$   15.  Борьба  съ  реФОрмафсю 71. 

$   1(5.   Квакеры — духоборцы 80. 

§   17.   Отрасли   Духоборцевъ :    а)  Молоканы, 

6")  Скопцы .      85. 

$  18.  Борьба    съ    иатурализмомъ    энциклоие- 

дпетовъ 00. 

§  19.  Кровавы!    страдашя    правосдавЬ   иодъ 

нольек'.шъ    нравнтельствомъ  ......     03. 

$  20.  Перемена  делъ  при  Екатерине  [1-й. 
Георпй  Коиисскш  у  Екатерины  и 
Короля;  сеймъ  и  трактата;  ушяты  сни- 
жать бросать  ушю;  первый  раздЬлъ 
Полыни 100. 

5  21.  Второй  раздвлъ;  третШ  раздЬлъ;  у  питы 
охотно  переходить  кь  православно; 
оставшихся  въ  уши  тиснить  пропаганда 
и  ПОСЛВ  Екатерины.  Попытка  1сзуитовъ.    100. 
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$  22.  Руссюй  раеколъ:    умиожете    новостей 

и  секть;  секты  въ  Безпоповщннв  .   .   .   ПС. 

$  23.  Толки  въ  ПоповщинЪ 123. 

§  24.  Правнтсльственныя  распорлжешя  Сино- 
да по  отношепно  къ  расколу;  граждан- 
ская мвры   до  1702  года 128. 

$  25.  Утателышя  мвры  Синода;  подвиги  Пи- 

тнрима  Ншксгородскаго 134. 

$  20.  Миссия  ПсоФпта  въ  Поморье 138. 

§  27.  Мнссш  съ  1732  г. ;  обличители  раскола.   143. 

$  28.  Распоргжс1НЯ  граждаискаго  правитель- 
ства въ  отношен  ш  къ  бвглымъ  рас- 
кол Ы1пк;шъ;  разорение  Въткн  и  пере- 
смотръ  Стародубья 140. 

5  20.  Раскольники  болХе  и  болХе  чувству ютъ 
безпорядки  раскола  и  нужду  въ  Свя- 
тителе    .   151. 

5  30.  Снисхождение  Синода  и  граждаискаго 
начальства  къ  ошибающейся  нростотЬ; 
едпновГрчесше  храмы;  обличители  рас- 
кола  155. 


IV.  БОГОСЛУЖЕШЕ  II  ЖИЗНЬ. 

5  31.  Нсправлеше    богослужебпыхъ    кннгъ  и 

обрядовъ  .   .   .  ". 160. 

5  32.  Новые  праздники 163. 

§  33.   Карагощш  Иромыслъ:  а)  Бнропъ.  .   .  .  165. 

5  34.  б)  Чума  и  Пугачев! 100. 

$  35.  в)  Наиолеопъ 173. 

5  30.   М'Вры  правительства  къ  поддержашю  бла- 
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Гомеля  въ  народ!*  и  б-Ьломъ  духовен- 
стве   176. 

$  .37.  Монастыри  —  домы    милосердия;    бога- 
дельни при  церквахъ 180. 

5  38.  Монашество;    уменынетс    монастырей 

при  Екатерин* 181. 

5  39.  Подвижники    благочесия;    Тичонъ    За- 

Д0ИСК1Й 184. 

§  40.  Папай  Всличкоксшй 186. 

$  41.  веодоръ ,  .  .   189. 

$  42.  СсраФимъ 191. 


АЛФАВИТНЫЙ  УКАЗАТЕЛЬ 

ЛИЦЪ  И  ПРЕДМЕТОВЪ  ЗАМЬЧАТЕЛЬНЫХЪ  (*). 


А. 


Августин-н,  арх.  мск.  74. 

Аигустъ  III,  кор.  п.  99. 

Авдухъ,  88. 

Лврамш,  инок.,    4МЗ. 

Адр1анъ.   казакъ,   )Й. 

Академш  дух.   >*9.   50.    64.   55.  64. 

Александръ  Импер.   47.  48.   26.  51. 

ЯЗ.     Й7.   54.   56.    70.    81.  85.    41*. 

470.  473.  475—477.  490. 
Александръ,   отшельн.    485. — раек. 

436. 
Алексш,  *п.  еярск.    7Й. 
Алексий    кн.  31. — ведоровъ    попъ 

нопоп-ь.   427. 
А  м  вроет — митр.  25.  Л9.  52.  С2.74.— 

арх.  мск.  Оертисъ-Иаменск1н,65. 

92.    46».    470.     47  4 твер.    ГО 

херг.  38. — Юшкеничъ,   новг.  »9. 

71.79. — еп.  екат.  457,  488. — пенз. 

485. — дьяк.  раек.   453.    45». 
Анастас)!!  Братановсяш,  69.  70.  92. 
Андрей     Журавле»,    прот.   447  и 

сл*д.  457.  459. — Чубовскш,  29. 
Андронии.ъ,  пгум.  4)13.   4»и. 
Анна     Нмп.   43.  79.    424.   417.   46". 
Анна  Головина,  470. — княг.  28.29. 
Антоний,  экз.  груз.  35. — еп.  тоб.  Й8. 


Лнвпм-ь  лжееп.   45». 

Аполлосъ  Бапбакояъ,   46. 

Арсснм!     МацЪееич-ъ,     митр.   рост. 

4Ь.  »9.  74.   73,   4*5.    464— Моги- 

лянскш,     митр.     мев.       71. — ен. 

могил.   98. — Суханов-!.,   76. 
Архн-реевъ  ногребоме  свящемнич. 

464. 
Аюка,   хан-!.,    27.   58. 
Аолнасш,  натр,  ант.  3. — арх.  груз. 

55. 

Аеиыогеиъ,   лжееп.    453.  45!». 


Б. 


Сакаръ  царев.   32. 
Безпоповщина,    117 — 423.  433.  45Я. 
Безстужевъ,    29. 
Библеисмя   общества,    475. 
Пг5л!я,  см.    Се.   /Упгпх/е. 
Биронъ,    43.  72.  73.  76 — 79.  465. — 

470.   481.    482. 
Благочиинммъ   инструкция,   42 
БогадЪльни  при   церквахь,    481. 
Богослужебных  книги,  32.33.160— 

462. 
Бол  га  ре,  8. 
Бортнянскш,    462. 


(*)   1\н<1>р1.1    означают-),   страницы   вч.   книгЪ. 


в. 

Варляамъ,  арх.  иск.  467.  468. — Во- 
нлтовичь,  митр.  К1«а.  76.  167.— 
еп.  тв.   7)».— Ллщевски*,  58 — 61. 

Влрсомоф!й,  раек.   456. 

Влрволомей  Филевскш,  54. 

Василш,  попъ  раек.  4  24.— флоровъ, 
446. 

Вешаминъ,   еп.    49.   465. 

Виктор-ь,  еп.  переясл.    4  40. 

Волтеръ,  91. 

Вмговцм,   439.  440. 

Высоковскш  спить,  458. 

ВЬтковцы,  4X6—430. 

Г. 

Гаиршлъ,  митр.  мовг.  46.  6  4.66.  74. 

454.   464.  465.  470.— Бужинскш, 

70.   464. 
Гагарин*,  км.   4С2.   485. 
Гяш,  еп.  моад.  34.   37. 
Гассанъ  паша,    57. 
Гедеонъ  Кишневск|й,75.— Кринос- 

скш,  66.  69. 
Георпй  Дашковъ,  арх.  рост.  467. — 

Коиисск!й,  арх.  мог.  49.  64—69. 

76.   95— 406.— -атвор.   485. 
1>расимовъ,    кап.    439. 
Гервасш,  еп.  переяед.  42.  405.  479. 
Глотовь,  44. 
Гпм1Ц|.1Н1,  км.  52,— 2-й  472. 

Гчловимт.,    бояр      466. 

1">бер1.,  1оз.   ген.   415, 

д. 

Данида  раек.   41)0  — 

Даниловцы,  4  48 — 425. 

Двуперст1в.   442—444. 

Денастерш.    42. 

Деларев-ь,   44. 

Денисовъ,  раек.  424    422.  438—  443. 

Депутаты  духовные,   42. 

Державин-».,  об.  Св.  52* 

Дидерб,    92. 

Димитрм»  Сеченов-».,  ярх1еп-21 — 23. 

80.— Попович  к,  87. 
Дмитревскит,    165. 


Дмитр)евь,   раек.   471. 

Долгорумо,  кнэ.  466. 

Долгоруковъ  кн.  77. 

Дондокъ-Омбо,   28.   31. 

Дороеея  Лаптева,   485. 

Досиеей,  еп.  кур.    467. — затв.   484. 

Духоборцы,  80—89. 

Духовенство;  заводы  ваше  ииъ,  40. 
содержаше,  преимущества  и  на- 
грады ему,   45 — 18. 

Духовные  христ1ане,  85.  86. 

Духовный  Регламент**»»  7.  160.  483. 

Духовныхъ.   училищ-ъ  умножеше, 

48.  )19.    метода  И  кругь  ученая. 

49.  50.  содержание,  50.  51.   пре- 
'образоваше,  51 — 56. 

ДЪтоубшцы,   420. 

Е. 


Евгешй,  митр,  К1св.  52.    415. 
Еврее въ  хрещеше,  Мб. 
ЕдиновЪрчесме  храмы,   457.  458. 
Екатерина    Имп.   4-я     43. — 2-я,    41. 

47.  24.  25.  28.  38.  42.  47.  56.  8». 

85.  90.  94.  100.  401.  405.  406.  407. 

409.    141.   442.  415.   450.470.475. 

484.   463. 
Елисавета   Ими.    43.   4».  24.  23.  25. 

34.     39.     41.   46.   47.   57.   79.   150. 

456.   467.    469.    476.   477.  480.  182. 
Епархш — прежняя,   повыл    и   нере- 

имемованныя     7 — 10.   34.   НО.   45. 
Епископовъ    обязанности,  10.   *>29. 

430. 
Епифанш,  еп.  49. 
Ереси  и  секты,   80—89. 
Еропкинъ,  .474. 


Ж. 


Жюбе,  абб.   77. 


Оалуцкнь  403. 
Злннекичь»  98. 
Зеновичь,  биск.  99 — мисс.  400. 


и. 


Нвлиъ  Алексеев,  прот.  462.— раек* 
-120. 

Пгн.П'Ш    еп.    КОЛ.    467. 

Икон*  исправлен1е,    462. 
Нларнш*,  еп.  кяч.   49.— черн.   467. 

архм.  печ.    4)(8.   4*9. 
Ил1я   Ьотевичь,  57. 
Лловайскш,  атам.    4  4. 
Нннокептш,    арх.   пек.   66.    479  — 

еп.  мри.    4-й,    40. — 2-й,  40.  71. 

464— пенз.  55.  66.  69.  74.  485. 
Лринсй,    арх.    иск.   62.    92  —  Фадь- 

конскш,   67. 
Нсаовъдыыя    ведомости,   477. 


I. 


1еяуиты,  40.   4  45.    4  46. 
1ерархическ|Я   перем  |,ны,   7 — 9. 
1ерем1я   натр,   конст-   2. 
1еровим*.  «п.  мог.  95.  98. 
1оаким*,    еп.   вор.   44. 
1оаннпкш   Мокрицкш,  64. 
1оаннъ,иг.38— Крнсопскш, прот.  162. 
1олсаф*,   еп.   бълог.  485. — Маслом., 

поди.   485. — Хутунцевичь,  39.  40. 
1оп ).,  митр.  новг.  439. — архм.  444,— 

иг.   44. 
Тома   Курносый,    426. 
1орженцы,    раек.  426. 
1осифъ,  арх.  груз.   33. — Болотов*, 

44.  Ч5.3иыкевич*,39— еп.мог.98. 


К. 


Каетамъ  Салтык*,  402.  403. 
Камень   лЬрм,   72—77. 
Камеръ— Контора,  45. 
Карпова,   раек.    45  4. 
Каррь,   472. 

Катилшаисы,  26.  65.  66.   479. 
Квакеры,  80—85. 
Керженцы,   424.   426   427. 
Кирилл*  Сухановъ,  42. 
Кдеопа,  подв.   485.  490. 
Книжица  о  в*рт>,  469. 
Коляевскш,    407. 


Колесников*,  82. 

Коллепя  дкоиомш,   43.   45.   480. 

Комитет*      об*     улучшении     дуя. 

учил.52.56.— о6ы1ивллид.1х>  ,4  7  5. 
Коммиспя   о  содерж.  духовенства, 

4*— 46.48. — Духов,   у чилщцъ,  34. 
Консистории,   42. 

Контора  Новокрещенцем-*.,  22.  2)1.25. 
Ьочурихии*  Оедорт..    458. 
Красинскш,  биск.    407.   408. 
Куль  минь,  81.    441. 

Л. 


Лебедев*,  прот.  34. 

Л  е  вам  да,  про  г.    74. 

Левшинъ,  прот.    459. 

Левъ,   еп.   вор.     467. 

Л< :  оиид'ь,  подв.  485.  490. 

Лпсинсмй,   96. 

Лигурпи  обьяснен1е,   465, 

Лопухин!.,    85. 

Лубкинь   Прокоти,  81.    441. 
Л)КВ,  еп.  кал.  22.   лВ. 
Лаховь.  29. 

м. 

Макар]  "|,  архм.   тв.  68. —  Суслльнп- 

ков*,   65. — 1ером.  45.— подв.  485. 
Малярдъ,  74. 
Мансветов*,   прот.   67. 
Маркъ,  отш.    485. 
Мартпжан*,   архм.    38 
Мартир|й,   черн.  426. 
Масловъ,   геи.   450. 
Малиссино,   405.    406.' 
Мелхиседек*,   архм.   воскр.  467.— 

матрон.   40?.  - 

Мееодш,   арх.   пек.   62. 
Мис€|Я  духовный,  26.  27.  33. — 55. 

58—  44.  438. 
Михаила  Калмык*,   раек.    424. 
Михаил*,   еп.  ирк.  42.  — митр,  спб. 

65.  66.  70.  94.   478. 
Михельсон*,    472. 
Млод-ишоличь,   409. 
Молодовсмй,  405. 
Молокане,  85.  86.  90. 
Молоток ь  на  Камень  »ьры,  75. 


Мопастмрей  учряждеп'ш  и  содер- 
жите,- 15.  20.  58.  НО — умень- 
шено, 484— 184.— Гошпитали  вт. 
них-ь,  180. 

Монашество,  181 — -»ЯЦ. 

Мономахояъ   Иванъ   4  26. 

Морильщики.    452, 

Морозог.ъ,    ген.    450. 

М»-ро  раскол.    424 — 427. 

н. 

Налар.й,  стар.   1».   45.    485. 
Наполеоиъ,  464.   473.   474. 
Натухайцм,  57. 
Неофитъ,   1ером.    438 — 4 1(3.   445. 
Никифоръ,    арх.  астр.   458. — екат. 

457. 
Никодим-ь,     мисс.      27 — 29. — мои. 

рэск.   424.    425. 
Николай  подвижы.    490. 
Новая  Скрижаль,    405. 
Новокрещенцлмъ  льготы,  49 — 47. 

О. 

Оберт -проку роръ  Св.  Син.  М. 
Онуфрш,  поди.    489. 
Орлов-ь,   Чесм.    108. 
Онисимъ,  раек.   422. 
Осиловщинл,  423. 

П. 


Плвел-ь  4   Имп.  46,  47.  34.  87.  413. 

445.  458.   462. 
Паке. п,  раек.    4  48. 
Паисш  величковсмй,   486 — 490. 
Ианинъ  гр.    106.   472. 
Папы:  Кенедикть  XIII,  94.— XIV, 

98.  Климент».  XIII.  404. 
Патрик |п   раек.   455. 
Парвен1й,   ел.    смол.   179. 
Пастухове  соглас)е,    122. 
П.1ХОМ1Й     архм.    груз.    33 — мисс. 

59.— иг.  сар.    185. 
Перекрсщиваньо,    118. 
Неремазлицы,    423—4 27. 
Петровь  На.  про  г.   93.   158. 


Петръ  4  Имп.  4.   43.    49.     28.  51, 

36.   56.  57.  74.    72.  77.    81.  429. 

434.  452.  435.  436.  439.  440   176. 

480.— III— й$   44.   45.  49.  60.  80. 

87.  89.   450. 
Питирпмь,    еп,    нижер.     20.    431. 

434—457. 
Платонъ,  митр.     мск.   42.   47.    49. 

50     65.  66.    68.  69.  94.  92.    445. 

456—456.    462.    469.    470.    47». 

479.   485. 
Подрешетники,    422. 
Поморск1е  ответы,  440.  441.    443. 

446. 
Поморье,  поморяне,   418.   436. 
Лоповцы,  Поповщннз,   417.  423— 

423.   45». 
Потемщпна,    422. 
Иотоцме,    406.    440. 
Прлщица,  436.   457. 
Проповедники,    69 — 74. 
Пра  послами    участь  на  югозападК 

Росой  и  въ  Польше,   93 — 416., 

въ  остзейских!,  губ.  7Н.  80. 
Праздники   новые,    463.    465. 
Преображенская   богадельня,   470. 
Пугачевъ,   87.    470—475. 
II  улане  к  ш,    407. 


Разиней  согллс!е,    422. 

Рлзумовсмй,'  470. 

Расколы   русские  и  меры  противт» 

них'ь   416—159. 
Рлфашъ,  еп.    49. 
Рейнсдорнч.,    472. 
Репнинь,  кн.  402 — 107. 
Рибейра,   73.    76. 
•Рогожская   богадельня,   170. 
Рогожцы,   рлск.    124 — 126. 
Розыскъ  ('в.  Дим.    145. 
Роман»,  раек.   118. 
Румянцева,   107. 

С. 

Салтыков!»,  170. 
Самок  рещенцы,    118 
Саму  иль   еп.   рост.    158. 


:."| 


Св.  Пнсятя    переводы  п   испра 
лете  пх-ъ,  26.  52.   56-60.  65 
Секты,  см.   ереси.  ■ 
Селипановъ  Андрей,  87—89. 
Серафпмъ ,    митр.    спб.    65. —аа- 

тпор.    484.  491—194. 
Сербы,  8. 
Серий,   пг.  459. 
Сестренцепичь,   445. 
Сидоровскш,    прот.   65. 
Силуанъ    Колеси  икот-,    82. 
Сильвестра    арх.    каз.   20.    407 — 
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